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RESUMO

O presente estudo tem como escopo a analise do instituto da multa cominatoria,
também conhecida como astreintes, especificamente no que se refere a (im)
possibilidade de reducdo do seu montante a luz do artigo 461, 86°, do Codigo de
Processo Civil. Para tanto, serd realizado um panorama sobre o seu surgimento e
sua natureza juridica, bem como realizada uma andlise doutrinaria e jurisprudencial
a fim de que se verifigue com exatiddo de que forma esse instituto vem sendo
aplicado. Por fim, sera tecida uma andlise acerca da disposicdo das astreintes no
novo Cadigo de Processo Civil.

Palavra-Chave: Exigibilidade. Astreintes. Montante. Reducdo. Impossibilidade.
Possibilidade.



ABSTRACT

This study is to analyze the scope of the institute of fine, also called astreintes,
especially regarding the (im) possibility of reducing the amount under article 461, 86°,
of the Code of Civil Procedure. To this end, an overview of its appearance and its
legal nature is performed, as well as held a doctrinal and jurisprudential analysis to
check that exactly how this institute has been applied. Finally, an analysis will be
woven about the layout of astreintes in the new Code of Civil Procedure.

Keywords: Enforceability. Astreintes. Amount. Reduction. Impossibility. Possibility.



SUMARIO

INTRODUGAO ...ttt ettt ettt sttt et e et e st e et s steeeesreanes 7

1. O |INSTITUTO DAS ASTREINTES NO ORDENAMENTO JURIDICO

BRASILEIRO ...ttt ettt ettt ettt ene et e e anesteeaenesteeaeneatesaennanes 10
1.1 O SURGIMENTO DAS ASTREINTES E A SUA INTRODUCAO NO ORDENAMENTO
JURIDICO BRASILEIRO .......ovvieviieeeeeeeeeeesees s tese s enesessen s ess s ten s esse s senenees 10
1.2 A NATUREZA JURIDICA DAS ASTREINTES E O SEU CONCEITO ........cccvevreeene. 15

2. A (IM) POSSIBILIDADE DE REDUCAO DO MONTANTE DAS ASTREINTES...20

2.1. DO ENTENDIMENTO DA DOUTRINA ACERCA DA (IM) POSSIBILIDADE DE
REDUCAO DO MONTANTE DAS ASTREINTES A LUZ §6°, DO ARTIGO 461, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL....uiitiiiieiieieeteeteeieiee ettt ava e sae s e 21

2.2. DO ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ACERCA DA (IM)
POSSIBILIDADE DE REDUGAO DO MONTANTE DAS ASTREINTES A LUZ DO §6°, DO

ARTIGO 461, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL w.vveeeeeee oo, 32
3. AS ASTREINTES NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL ..ccvveeeeeeeeeeee 43
CONCLUS A ..o, 47

REFERENCIAS ..o ettt ettt 51



INTRODUCAO

O termo tutela jurisdicional executiva passou a ser utilizado ndo so
como meio de obter o resultado obtido em decorréncia do exercicio da jurisdigéo,

mas também para designar os meios necessarios para realizacdo desse resultado.

Assim, a execucdo pode ser realizada através de meios executivos

diretos (ou de sub-rogacéo) ou indiretos (ou de coercéo).

Quanto aos meios executivos indiretos, foi criado um mecanismo
chamado astreintes (derivado do direito Francés), atualmente disposta no artigo 461
do Cddigo de Processo Civil, em decorréncia da resisténcia do demandado em

cumprir determinada obrigacédo (de fazer, n&o fazer ou, mesmo, entrega de coisa).

O Magistrado, entdo, passou a ter a faculdade de determinar
providéncias a fim de assegurar o resultado préatico equivalente do adimplemento da
obrigacéo, podendo aplicar, para tanto, as astreintes em caso de ndo cumprimento
da obrigacdo, independente de requisicdo, fixando prazo razoavel para o seu
cumprimento pelo demandado (artigo 461, caput e § 4°, da Lei n° 5.869/79" - Cédigo
de Processo Civil).

Outrossim, o Magistrado poderd, ainda, modificar o valor as astreintes
ou a sua periodicidade, caso entenda que essa se tornou excessiva ou insuficiente
(artigo 461, 86°, do Cadigo de Processo Civil).

Com a insergao de tal mecanismo, contou-se com mais um meio para

se alcancar a tutela jurisdicional de forma justa e efetiva.

! BRASIL. Lei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Cadigo de Processo Civil. Disponivel em

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm. Acesso em 26.08.2014.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l5869compilada.htm

O instituto das astreintes foi tdo bem aceito em nosso ordenamento
juridico como meio de buscar a efetividade da prestacao jurisdicional que hoje esta
previsto em diversas legislacdes infraconstitucionais (artigo 84, 84° da Lei n°
8.078/90% - Cédigo de Defesa do Consumidor, artigo 11 da Lei n° 7.347/85° - Lei da
Acdo Civil Publica, artigo 213, da Lei n° 8.069/90* - Estatuto da Crianca e do
Adolescente, artigo 83 da Lei n° 10.741/09° - Estatuto do Idoso, artigo 52, V, da Lei

n° 9.099/95° — Lei do Juizado Especial Civel e Criminal, entre outros).

Contudo, com o passar dos anos instalou-se uma problematica com a
aplicacdo desse instituto, na medida em que de um lado ha o reiterado
descumprimento da obrigacdo pelo demandado e, por outro, a execucdo de
astreintes exarcebadas (em principio) pelo demandante em razdo desse

descumprimento.

Em que pese o 86° do artigo 461, do Codigo de Processo Civil
possibilite a reducdo das astreintes quando verificada que essa se tornou excessiva
ou insuficiente, nasce uma inquietude acerca da extensdo da aplicabilidade desse
dispositivo, uma vez que a legislacdo nao € clara se a reducao se refere ao valor

unitario ou o montante final que as astreintes chegaram.

Diante disso, o presente trabalho visa analisar, em trés capitulos, o
instituto das astreintes no ordenamento juridico brasileiro, em especial, no que se
refere aos entendimentos norteadores para (im) possibilidade da reducdo do seu
montante a luz do 86°, do artigo 461, do Codigo de Processo Civil.

BRASIL. Lei n°® 5.869, de 11 de setembro de 1990. Dispde sobre a prote¢do do consumidor e da
outras providéncias. Disponivel em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/IB078.htm. Acesso em
26.08.2014.

® BRASIL. Lei n° 7.347, de 24 de julho de 1985. Disciplina a acao civil publica de responsabilidade
por danos causados ao meio-ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de valor artistico,
estético, historico, turistico e paisagistico (VETADO) e da outras providéncias. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L7347Compilada.htm. Acesso em 26.08.2014.

Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990, Disp&e sobre o Estatuto da Crianca e do Adolescente e da
outras providéncias. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/IB069.htm. Acesso em
26.08.2014.

Lei n°® 10.741, de 12 de outubro de 2003. Dispde sobre o Estatuto do Idoso e da outras
providéncias. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2003/110.741.htm . Acesso
em 26.08.2014.

Lei n°® 9.099, de 26 de setembro de 1995. Disp8e sobre os Juizados Especiais Civeis e Criminais e
da outras providéncias. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9099.htm. Acesso
em 26.08.2014.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l8078.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/Mensagem_Veto/anterior_98/Mvep359-85.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L7347Compilada.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l8069.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9099.htm

No primeiro capitulo tratou-se do surgimento das astreintes e a sua
introducdo no ordenamento juridico brasileiro, bem como delineada a sua natureza

juridica e, por consequéncia, 0 seu conceito.

O segundo capitulo discorreu-se acerca do ponto fulcral do presente
estudo, a (im) possibilidade da reducdo do montante das astreintes a luz do 86°, do
artigo 461, do Codigo de Processo Civil, tendo sido expostas as opinides tanto da

doutrina especializada quanto do Superior Tribunal de Justica.

No terceiro capitulo, analisou-se o instituto das astreintes no novo
Caodigo de Processo Civil, que, apesar da possibilidade de mudanca de sua redacao
pelo Senado Federal, é clara a vontade do legislador de alterar a redagéo no que se

refere as astreintes.

Ao final, realizou-se uma analise critica em torno de todos os

entendimentos abordados ao longo do trabalho.

Para o desenvolvimento do presente trabalho, foi empregada como
técnica de pesquisa a documental e bibliogréfica, e, no que se refere a abordagem,
prevaleceu a pesquisa dogmatica/instrumental, na medida em que utilizou-se

essencialmente a doutrina, jurisprudéncia e legislacéo.
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1. O INSTITUTO DAS ASTREINTES NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

Antes de adentrar ao ponto fulcral do presente trabalho, ou seja, a (im)
possibilidade de reducdo do montante das astreintes a luz do 86°, do artigo 461, do
Codigo de Processo Civil, necessario trazer um panorama desse instituto tao

utilizado no ordenamento juridico brasileiro.

1.1 O SURGIMENTO DAS ASTREINTES E A SUA INTRODUCAO NO ORDENAMENTO
JURIDICO BRASILEIRO

A doutrina patria afirma que o instituto das astreintes surgiu do Direito
Francés, e era conceituada com uma quantia que o devedor de uma obrigacdo de
fazer ou nao fazer devia pagar o credor até que o servico fosse devidamente
realizado. Tal quantia era fixada em torno de cada de atraso na entrega da

obrigacéo e tenha como fim forcar o seu cumprimento.

ALEXANDRE FREITAS CAMARA, citando e traduzindo MARCEL
PLANIOL e GEOGES RIPERT, traz o conceito das astreintes no Direito Francés:

chama-se astreintes as condenagfes monetéarias ditadas em razéo
de determinada quantidade por dia de atraso (ou por qualquer outra
unidade de tempo apropriada as circunstancias) e destinadas a obter
do devedor a execucdo de uma obrigacdo de fazer, pela ameaca de
uma pena consideravel, suscetivel de aumentar indefinidamente. O
gue caracteriza esta medida de coercdo é, portanto, o exagero do
montante da indenizacdo, que de maneira henhuma representa o
prejuizo causado ao credor por efeito do atraso, e que nem sequer
supbe a existéncia desse prejuizo. A soma assim fixada é uma
verdadeira pena, pronunciada a titulo cominatorio e s6 em caso de
que o c;evedor ndo cumpra a sua obrigacdo no prazo fixado pelo
tribunal °.

" CAMARA, Alexandre Freitas. Reducéo do valor da astreintes e efetividade do processo. In

ASSIS, Araken de et al (coords.). Direito Civil e Processo: Estudo em homenagem ao Professor
Alvim. S&o Paulo: Revista dos Tribunais. p. 1561/1568.
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Para FERNANDO SA:

na virada do ultimo século, com o advento da Lei de 09.07.1991,
firmou-se na Franca o entendimento doutrinario e jurisprudencial que
na liquidacdo da multa diaria o que realmente haveria de se cuidar
era a gravidade da ofensa a ordem judicial descumprida, e ndo o
prejuizo sofrido pelo credor da obrigacéo de fazer®.

Ja no Brasil, AMARAL® traz que antes mesmo do Cédigo de Processo
Civil de 1973 a medida ja havia sido introduzida em nosso ordenamento juridico,
citando os exemplos do Cédigo de Processo Civil de 1939*°, com a chamada ac&o
cominatéria (artigo 302'* e seguintes) e dos dispositivos que tratavam dos deveres
dos serventuarios da justica (artigo 23'?), bem como da Lei n® 5.250/67* - Lei de
Imprensa, que dispunha sobre a imposicdo das astreintes para coercédo de
obrigacOes de fazer e nao fazer.

Contudo, conforme afirma AMARAL™, foi no Cédigo de Processo Civil
de 1973 que as astreintes passaram a ser vistas como um meio de buscar o
cumprimento da obrigacdo determinada pelo Judiciario. Para MENDOCA LIMA,
diferentemente de AMARAL, “o direito processual brasileiro desconhecia as

astreintes até o vigente Cédigo” *°.

SA, Fernando. Revista de Processos, S&o Paulo, ano 36, n. 192, fevereiro 2011.

AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 47.

BRASIL. Lei n° 1.608, de 18 de setembro de 1939. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/1937-1946/Del1608.htm. Acesso em 26.08.2014.
Art. 302. A agdo cominatdria compete: (...)

Art. 23. Salvo disposicdo em contrario, os atos judiciais serdo executados no prazo de quarenta e
oito (48) horas pelo serventuario a quem incumbirem. (...)

BRASIL. Lei n° Lei n® 5.250, de 09 de fevereiro de 1967. Regula a liberdade de manifestacéo do
pensamento e de informag&o. Disponivel: em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5250.htm.
Acesso em 26.08.2014.

AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 47.

MENDONCGA LIMA, Alcides de. Comentéarios ao Cdédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro/S&o
Paulo: Forense, 1974. p. 777.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/1937-1946/Del1608.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l5250.htm
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Inicialmente, conforme andlise realizada por AMARAL®, as astreintes

eram previstas no artigo 287, podendo ser aplicada apenas em sentenca e néo

poderia ser declarada ex officio. J& os artigos 644'® e 645, em referéncia ao artigo

287, tratavam da fixacdo, modificacdo ou manutencao das astreintes nas execucdes

de obrigacdes de fazer. Em 1985, com a introducdo da Lei n® 7.347, passou a ser

possivel fixacdo das astreintes ex officio, sendo possivel, ainda, a sua aplicacdo em

sede liminar (e ndo somente na sentenca). Ja em 1990, foi introduzida, por meio do

artigo 84 do Cédigo de Defesa do Consumidor®®, a sistematica para o cumprimento

das obrigacbes de fazer e ndo fazer, as quais foram incorporadas ao Cdodigo de

Processo Civil, por meio da Lei n° 8.952/94%!, possibilitando, assim, o Juiz fixar as

astreintes em sede de antecipacao dos efeitos da tutela:

artigo 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de
obrigacdo de fazer ou néo fazer, o juiz concedera a tutela especifica
da obrigacdo ou, se procedente o pedido, determinard providéncias
gue assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento.
§ 1° A obrigacdo somente se converterd em perdas e danos se o
autor o requerer ou se impossivel a tutela especifica ou a obtencéo
do resultado préatico corespondente.

§ 2° A indenizacdo por perdas e danos dar-se-a sem prejuizo da
multa (artigo 287).

§ 3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo
justificado receito de ineficacia do provimento final, é licito ao juiz
conceder a tutela liminarmente ou mediante justificacdo prévia, citado
o réu. A medida liminar poderd ser revogada ou modificada, a
gualquer tempo, em deciséo fundamentada.

§ 4° O juiz poderd, na hip6tese do paragrafo anterior ou na sentenca,
impor multa diaria ao réu, independentemente de pedido do autor, se
for suficiente ou compativel com a obrigacdo, fixando-lhe prazo
razoavel para o cumprimento do preceito.

16
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AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 49/50.

Artigo 287. Se o autor pedir a condenacdo do réu a abster-se da pratica de algum ato, a tolerar
alguma atividade ou a prestar fato que nao possa ser realizado por terceiro, constara da peticao
inicial a cominagdo da pena pecuniaria para o caso de descumprimento da sentenca (artigos 644 e
645).

Artigo 644. Se a obrigacdo consistir em fazer ou ndo fazer o credor podera pedir que o devedor
seja condenado a pagar uma pena pecunidria por dia de atraso no cumprimento, contato o prazo
da data estabelecida pelo juiz.

Artigo 645. A condenacao na pena pecuniaria devera constar da sentenga, que julgou a lide.

Artigo 84. Na acéo que tenha por objeto o cumprimento da obrigacéo de fazer ou néo fazer, o juiz
concedera a tutela especifica da obrigacdo ou determinara providéncias que assegurem O
resultado pratico equivalente ao do adimplemento. (...)

BRASIL. Lei n° 8.952, de 13 de dezembro de 1994. Altera dispositivos do Cédigo de Processo
Civil sobre o processo de conhecimento e o0 processo cautelar. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8952.htm. Acessado em 27.08.2014.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8952.htm
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Ja em 2002, foram introduzidos, por meio da Lei n°® 10.444%?, mais dois

incisos (88 5° e 6°) ao artigo 461, que trouxeram mudancas importantes ao instituto

das astreintes (possibilidade do Juiz fixar as astreintes em diversa periodicidade

(ndo apenas diariamente), e a possibilidade de o Juiz modificar o valor e a

periodicidade, caso se torne insuficiente ou excessiva):

§ 5° Para a efetivacdo da tutela especifica ou a obtencdo do
resultado pratico equivalente, podera o juiz, de oficio ou a
requerimento, determinar as medidas necessarias, tais como a
imposicdo de multa por tempo de atraso, busca e apreensao,
remocao de pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento
de atividade nociva, se necessario com requisi¢cao de forca policial.

§ 6° O juiz podera, de oficio, modificar o valor ou a periodicidade da
multa, caso verifiqgue que se tornou insuficiente ou excessiva.

A mesma lei também criou o artigo 461-A, que possibilitou a aplicacéo

das astreintes nos casos de obrigacdes de entrega de coisa (certa ou incerta):

artigo 461-A. Na acéo que tenha por objeto a entrega de coisa, 0 juiz,
ao conceder a tutela especifica, fixard o prazo para o cumprimento
da obrigacéo.

§ 1% Tratando-se de entrega de coisa determinada pelo género e
guantidade, o credor a individualizara na peticéo incial, se Ihe couber
a escolha; cabendo ao devor escolher, este a entregara
individualizada, no prazo fixado pelo juiz.

§ 2% Nao cumprida a obrigacdo no prazo estabelecido, expedir-se-a
em favor do credor mandado de busca e apreensao ou de imissdo na
posse, conforme se tratar de coisa mével ou imével.

§ 32 Aplica-se a acgdo prevista neste artigo o disposto nos §8§ 1° a 6°
do artigo 461.

Importante ressaltar que o artigo 287, que tratou inicialmente das

astreintes no Codigo de Processo Civil de 1973, teve a sua redacdo totalmente

alterada em razéo da introducao dos artigos tratados acima.

2 BRASIL. Lei n° 10.444/2002. Altera a Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo

Civil. Disponivel
26.08.2014.

em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10444.htm. Acesso em


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10444.htm
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Ressalta-se, ainda, que com todas essas mudangas normativas “as
sentencas relativas as obrigacfes de fazer, ndo fazer e entrega de coisa prescindem
de processo autdbnomo de execucdo, passado a se buscar 0 seu cumprimento
(através de medidas de coercdo) ou mesmo execucdo (medidas de sub-rogacao) na

n23

forma dos artigos 461 e 461-A™", conforme afirma AMARAL, ou seja, pode-se falar

em um processo sincrético.

Atualmente, o instituto das astreintes esta previstos nos artigos 461 88
4°, 5° e 6° 461-A, 83°, 621, paragrafo unico (execugdo extrajudicial de entrega de
coisa)?*, 644%° e 645%° (execucdo extrajudicial de obrigacdes de fazer e nao fazer),
todos do Cdédigo de Processo Civil, além do artigo 84, 84° da Lei n° 8.078/90
(Cédigo de Defesa do Consumidor®’), artigo 11 da Lei n® 7.347/85 (Lei da Acéo Civil
Pdblica), artigo 213, da Lei n° 8.069/90 (Estatuto da Crianca e do Adolescente),
artigo 83 da Lei n® 10.741/09 (Estatuto do ldoso) e no artigo 52, V, da Lei n°
9.099/95 (Lei dos Juizados Civeis e Criminais).

2 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do

CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 58.

Artigo 621. O devedor de obrigacdo de entrega de coisa certa, constante de titulo executivo
extrajudicial, sera citado para, dentro de 10 (dez) dias, satisfazer a obrigagcao ou, seguro o juizo
(artigo 737, Il), apresentar embargos. Paragrafo unico. O juiz, ao despachar a inicial, podera fixar
multa por dia de atraso no cumprimento da obrigacdo, ficando o respectivo valor sujeito a
alteracao, caso se revele insuficiente ou excessivo.

Artigo 644. A sentenca relativa a obrigacdo de fazer ou ndo fazer cumpre-se de acordo com o
artigo 461, observando-se, subsidiariamente, o disposto neste Capitulo.”

Artigo 645. Na execucéo de obrigacao de fazer ou ndo fazer, fundada em titulo extrajudicial, o juiz,
ao despachar a inicial, fixara multa por dia de atraso no cumprimento da obrigacdo e a data a
partir da qual serd devida. Paragrafo Unico. Se o valor da multa estiver previsto no titulo, o juiz
poderd reduzi-lo se excessivo.

Artigo 84. Na acéo que tenha por objeto o cumprimento da obrigacdo de fazer ou néo fazer, o juiz
concedera a tutela especifica da obrigacdo ou determinara providéncias que assegurem o
resultado pratico equivalente ao do adimplemento. (...) §4° O juiz podera, na hipétese do § 3° ou
na sentenca, impor multa diaria ao réu, independentemente de pedido do autor, se for suficiente
ou compativel com a obrigacao, fixando prazo razoavel para o cumprimento do preceito.

24

25

26

27
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1.2 A NATUREZA JURIDICA DAS ASTREINTES E O SEU CONCEITO

Antes de conceituar as astreintes se torna de suma importancia a
analise de sua natureza juridica, a fim de que se possa aplica-la corretamente as

situacdes concretas.

Pois bem. A doutrina é unissona ao entender que as astreintes tém
carater coercitivo, ou seja, as astreintes visam fazer com que o devedor cumpra a
determinacdo exarada em decisao judicial. Assim, € muito importante que se tenha
em mente que as astreintes ndo tém como fim reparar qualquer tipo de

dano/prejuizo que o devedor tenha calcado.

Sobre isso, MARINONI, afirma que “a multa referida nos artigos 461 do
CPC e 84 do CDC possui o visivel objetivo de garantir a efetividade da sentenca e

da tutela antecipatéria, fazendo com que a ordem de fazer ou de ndo-fazer nelas

contidas sejam efetivamente observadas” %°.

Assim, conforme defende o mesmo doutrinador,

enguanto instrumento que atua sobre a vontade do réu, é inegavel
sua natureza coercitiva; entretanto, se a multa ndo surte os efeito
gue dela se esperam, converte-se automaticamente em
desvantagem patrimonial que recai sobre o réu inadimplente. Isso
significa que a multa, de ameaca ou coercéo, pode transforma-se em
mera sangao pecuniaria, que deve ser suportada pelo demandado,
maggal' sem qualquer carater de garantia de efetividade de ordem do
juiz=.

Ja para SPADONI

através da mula diaria, impo-se ao sujeito passivo a ameaca de ser
obrigado a pagar um valor pecuniério determinado, cumulavel dia a
dia, em caso de recalcitrancia no cumprimento da ordem judicial.
Assim, serve a multa diaria como um meio de pressao sobre a
vontade do réu, intimidando-se a realizar a prestacdo que deve, sob
pena de ameaca de sancao pecuniaria concretizar-se. Dai advém o
seu caréter coercitivo®.

® MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica; artigos 461, CODIGO DE PROCESSO CIVIL e
84, do CDC. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2001. p. 61.

MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela inibitdria (individual e Coletiva). Ed. 42. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2006. p. 218.

SPADONI, Joaquim Felipe. A¢&o Inibitéria. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 167.
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Por fim, para KAZUO WATANABE

a medida coercitiva representada pela multa concebida para induzir
dever a cumprir espontaneamente as obriga¢des que lhe incumbem,
principalmente as de natureza infungiveis, ndo é de natureza
reparatéria. Vale dizer, sua imposicdo ndo prejudica o direito do
credor a realizacdo especifica da obrigagdo ou ao recebimento do
equivalente monetério, ou ainda a postucdo das perdas e danos. A
multa, em suma, tem natureza puramente coercitiva®’.

Assim, frisa-se que as astreintes visam apenas levar o devedor ao
cumprimento da obrigacdo, e, ndo, sanciona-lo ou indenizatoria pelo ndo seu nao

cumprimento.

Igualmente, ndo se pode falar que as astreintes possuem carater
repressivo, esse disposto, por exemplo, nos arts 14, 18, 601 do Cdodigo de Processo
Civil. Sobre isso, SPADONI afirma que

diferentemente do que se passa com a multa diaria prevista no 8§4°
do artigo 461, analisada nas linhas antecedentes, a multa prevista no
paragrafo Unico do artigo 14 do Codigo de Processo Civil
representa uma sangdo que deve ser aplicada quando ja tiver
ocorrido desrespeito a ordem judicial, ou na terminologia empregada
pelo legislador, sempre que ficar caracterizada a préatica de ato
aleat6rio ao exercicio da jurisdic&o®.

Importante ressaltar que o0 entendimento da doutrina também é
unissomo quando a independéncia entre as astreintes e a indenizacao por perdas e
danos e a possibilidade de cumulagdo dos dois institutos. Nesse sentido,
GUILHERME RIZZO AMARAL.:

conclui-se, portanto, que a independéncia entre a astreintes e as
perdas e danos tdo somente contribuiu para o entendimento de que
aguelas ndo compde a indenizagdo, e nem sao alternativas a esta
Ultimas, podendo ambas somar-se no momento da execucao. O que,
efetivamente, contribui para a compreensdo do carater
predominantemente coercitivo da multa em estudo sdo os
dispositivos que a circulam ao descumprimento da decisdo judicial
pelo réu, combinados a forma de aplicacdo das astreintes pela
jurisprudéncia, permitindo a progressédo indefinida do quantum da

¥ WATANABE, Kazuo. Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado elos autores do

anteprojeto. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1992. p. 525.

%2 SPADONI, Joaquim Felipe. Acdo Inibitéria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 188.
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multa, sem qualquer previsdo legal expressa neste sentido (ou, €
bem verdade, no sentido contrario)®.

Na mesma linha é o entendimento do especialista BRUNO GARCIA

REDONDO:

as astreintes tem natureza coercitiva, e ndo indenizatoria, razdo pela
gual é plenamente possivel a cumulacdo das astreintes com a
indenizagdo por ‘perdas e danos’ decorrentes do inadimplemento
(artigo 461, 82°, 633 e 638, paragrafo Unico, do Cdédigo de
Processo Civil (LGL\1973\5). Afinal, multa por descumprimento
continuado da obrigacao é figura totalmente distinta da conversa, em
indenizagdo pecuniaria (‘perdas e danos’), de frustrada obrigagéo
principal de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa *.

As astreintes também possuem carater eminentemente acessorio,

conforme afirma GUILHERME RIZZO DO AMARAL, citando MARINONI;

ja com relacdo ao comando judicial propriamente dito, a
acessoriedade é manifesta. Marinoni salienta que, impugnada com
sucesso a condenacdo a prestacao ‘principal’ (termos que, por si s6,
evidencia logicamente o carater acessorio da multa diaria), resta
inexigivel o valor correspondente ao periodo em que incidiram as
astreintes®.

Assim, afirma GUILHERME RIZZO DO AMARAL que:

as astreintes sao acessorias da ordem (preceito) contida na
decisdo judicial que as fixa, razdo pela qual sua existéncia
depende da manutencdo de tal decisdo, e sua incidéncia esta
vinculada a possibilidade pratica de cumprimento especifico da
obrigacéo nela declarada®®.
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36

AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 78.

REDONDO, Bruno Garcia. Astreintes: Aspectos Polémicos. Revista dos Tribunais, S&o Paulo,
vol. 222, p.65, agosto de 2013.

AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 82.

AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 78.
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Desta forma, as astreintes possuem clara natureza coercitiva,
acessoOria, que visa a garantia da efetividade de obrigacdo de fazer ou ndo fazer ou
entrega de coisa imposta na tutela antecipatoria ou na sentenca, podendo ser

cumulada com a indenizacao por perdas e danos.

Partindo da premissa de que as astreintes tém carater coercitivo e
acessorio, AMARAL, utilizando a idéia Francesa, conceituou as astreintes como “(...)
técnica de tutela coercitiva e acessoria, que visa a pressionar 0 réu para que o

mesmo cumpra mandamento judicial, consubstanciada em multa periddica a incidir

em caso de descumprimento”*’.

Para LIEBMAN

chama-se astreintes a condenacdo pecuniaria proferia em razéo de
tanto por dia de atraso ou qualquer unidade de tempo, conforme as
circunstancias, destinadas a obter do devedor o cumprimento da
obrigacdo de fazer, pela ameaca de uma pena suscetivel de
aumentar indefinidamente .

GUILHERME RIZZO DO AMARAL cita, ainda, o conceito das astreintes
introduzido por KAZUO WATANABE:

caracteristicas frequentes nos primeiros conceitos da astreintes séo
sua vinculagdo a uma obrigacao de fazer, seu carater coercitivo e a
independéncia em relagdo as perdas e danos. Tais caracteristicas
acompanharam o0s conceitos da astreintes até recentemente,
exercendo forte influencia inclusive naqueles que foram
responsaveis pela introducdo definitiva da medida no ordenamento
juridico brasileiro, como é o caso de Kazuo Watanabe: A multa é
medida de coercao indireta imposta com o objetivo de convencer o
demandado a cumprir espontaneamente a obrigagdo. N&o tem
finalidade compensatéria, de sorte que, ao descumprimento da
obrigacao, € ela devida independentemente da existéncia, ou néo,
de algum dano. E o valor desta ndo é compensado com o valor da
multa, que é devido pelo s6 fato do descumprimento da medida
coercitiva *°.

¥ AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do

CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 101.

Apud HERTEL, Daniel Roberto. Sistematizacdo das astreintes a luz do processo civil
brasileiro. S&o Paulo: Revista dialética de direito processual. N° 51, junho de 2007. p. 43.
AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 100.
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Dessa forma, pode se extrair da legislacdo e da doutrina ja elencada
até aqui que as astreintes sdo uma medida acessoria e deve ser utilizada como meio
coercitivo, visando o cumprimento de obrigacdes (de fazer, de nao fazer e de
entrega de coisa) impostas ao longo da demanda (tanto na fase cognitiva ou

exauriente).
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2. A (IM) POSSIBILIDADE DE REDUCAO DO MONTANTE DAS ASTREINTES

Conforme ja visto ao longo deste trabalho, o instituto das astreintes
possui um unico fim, o de obrigar o demandado a cumprir a determinacéo obrigagéo
(de fazer, de néo fazer e de entrega de coisa) que |he foi imposta pelo juiz, seja na

fase liminar, sentenca e, até mesmo, na fase executoria.

Por vezes o demandado deixa de adimplir com a obrigacéo que Ihe foi
imposta (em sede de cognicdo sumaria ou exauriente), deixando as astreintes
chegarem a valores astronémicos, sendo o judiciario chamado para analisar a (im)

possiblidade de reducao desse montante.

Essa situagdo tem sido vista com mais frequéncia no ambito do
Juizado Especial Civel (em razéo da infinidade de demandas consumeristas). Isto
porque, por exemplo, o demandante ajuiza uma acao no Juizado Especial Civel para
discutir uma causa de menor complexidade. Processado o feito, € proferida
sentenca determinando o cumprimento de obrigacdo sob pena de multa. O
demandado acaba n&o cumprindo a determinacdo judicial, passando a incidir a
multa diaria, que, em razdo do reiterado inadimplemento, chega a quantia
exorbitante. A execucdo da multa é iniciada, mas o demandado apresenta o instituto
da Reclamacao (ou mesmo Mandado de Seguranca) perante o Superior Tribunal de
Justica a fim de que o montante das astreintes (e ndo o seu valor unitario) seja

reduzido.

Por diversos fundamentos, os quais serdo devidamente analisados,
nem a doutrina nem a jurisprudéncia sdo unissonas quando o assunto é a reducao

do montante das astreintes.
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2.1. DO ENTENDIMENTO DA DOUTRINA ACERCA DA (IM) POSSIBILIDADE DE
REDUCAO DO MONTANTE DAS ASTREINTES A LUZ §6°, DO ARTIGO 461, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Conforme tratado anteriormente, o inciso 4° do artigo 461, do Cadigo
de Processo Civil traz a possibilidade de aplicacdo das astreintes a fim de que a
obrigacdo imposta em juizo seja cumprida por quem de direito: “o juiz podera, na
hipétese do paragrafo anterior ou na sentenga, impor multa diaria ao réu,
independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com a

obrigacédo, fixando-lhe prazo razoavel para o cumprimento do preceito”.

Ja o § 6°do mesmo artigo possibilita o magistrado modificar o valor ou
a periodicidade das astreintes: “o juiz podera, de oficio, modificar o valor ou a

periodicidade da multa, caso verifique que se tornou insuficiente ou excessiva”.

Dessa forma, resta clara a possibilidade de reducéo das astreintes pelo
magistrado. Contudo, parte da doutrina sustenta que a modificacao que trata o artigo
461 do Cddigo de Processo Civil diz respeito apenas ao valor unitario, ou seja, 0
montante a que chegou as astreintes ndo poderia ser, a principio, modificado, sendo

possivel a sua execucao.

Sobre isso, FERNANDO SA, em artigo publicado na Revista
Processos, com Coordenacdo de TEREZA ARRUDA ALVIM, defende
veementemente pela impossibilidade de redugdo ou eliminagdo do montante das

astreintes.

O Advogado traz em seu artigo o significado do vocabulo “montante”:
“significa que a execugéao dar-se-a pelo resultado aritimético atingido pela multa (i.e,
pena pecuniaria) diaria, multiplicado pelo periodo (dias, meses, etc.) da obrigagéo de

fazer, ndo fazer e entrega de coisa™.

Apos, o Advogado defende que nao é légico que o valor seja fixado e

depois em raz&o do valor a que se chegou reduzi-lo:

0 SA, Fernando. Consideracdes sobre a multa cominatoria na jurisprudéncia francesa e brasileira.

Revista de Processos, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, ano 36.192. fevereiro 2011.
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0 juizo l6gico e consentaneo com o ordenamento juridico € o que
conduz a fixagdo da multa cominatéria, modus rasonabilis, o
momento em que aplicada (valida e eficazmente) na primeira
instancia, ou pela primeira vez. Nao € légico, bem juridico, o que
induz a reducao/eliminagédo, ulterior pelo juiz da liquidagao/execucéo,
porque assustado diante da enormidade do valor alcancado pelo
montante da multa adrede fixado. E ndo pelo o valor da multa
propriamente dita, que, convenhamos, séo conceitos distintos, pois o
montante resulta da demora recalcitrancia do devedor em cumprir a
ordem judicial*’.

FERNANDO SA defende que o magistrado podera reduzir ou

majorar o valor unitario das astreintes, quando se verificar que essa se tornou

excessiva ou

insuficiente, mas nunca o0 montante anterior, devendo, esse,

permanecer inalterado:

em outras palavras, significa que se o montante, entdo alcangado
demonstrar ser insuficiente ou excessivo, cabera ao juiz alterar, para
cima ou para baixo o valor da multa, mas ndo o montante ja
alcancado. Assim, ao montante j& constituido, num determinado
momento, serdo somados 0S novos Vvalores, caso insuficiente
(rectius: ineficaz) a medida inicialmente aplicada. E ao reveés, caso
excessiva — eventualmente ser reduzida a zero, até mesmo ex-officio
— 0 montante anterior ou continuara inalterado (caso em que a multa
sera igual a zero), ou serd acrescido dos novos valores impostos
pela nova medida®.

EDUARDO TALAMINI discorre que a legislagdo ndo traz a

possibilidade do magistrado eximir total ou parcialmente o demandado de multa que

incidiu de forma valida, s6 podendo ser revisavel caso ocorra algum defeito em sua

fixacao:

nao ha base legal para o juiz, retroativamente, vir a eximir total ou
parcialmente o réu de multa que incidiu de forma valida (a diferenca
do que se da, por exemplo, no direito argentino e, como a ‘astreinte
provisoire’, no direito Frances (...)). A multa s6 é revisavel ex tunc se
tiver defeito em sua fixacdo. Afasta-se a simples remissao pelo juiz *°.
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SA, Fernando. Consideracdes sobre a multa cominatéria na jurisprudéncia francesa e brasileira.
Revista de Processos, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, ano 36.192. fevereiro 2011.
SA, Fernando. Consideracdes sobre a multa cominatéria na jurisprudéncia francesa e brasileira.
Revista de Processos, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, ano 36.192. fevereiro 2011.
TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de néo fazer e sua extenséo aos
deveres de entrega de coisa (CPC Artigos 461 e 461-A; CDC Artigo 84). Sdo Paulo: Revista

dos Tribunais, 2003.
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Em sentido contrério, outra parte da doutrina entende ser possivel a

reducdo ou a supressao do montante das astreintes (e ndo apenas o seu valor

unitario), sob o fundamento de que a decisdo que as fixa ndo faz coisa julgada

material, podendo ser alterada a qualquer momento.

AMARAL, em concordancia com esta parcela, afirma que € possivel a

sua reducao (e até mesmo a sua supressdo), uma vez que o crédito resultante das

astreintes néo integra a lide, ndo fazendo coisa julgada.

Traz, ainda, que a reducao ou a supressao € recomendada, na medida

em que muitas vezes o credor fica inerte aguardando para promover a execucao de

guantias desarrazoadas:

€ possivel transporta-se para o presente caso desenvolvido quando
da andlise da influéncia do instituto da coisa julgada. O crédito
resultante das astreintes néo integra a lide propriamente dita, e ndo
faz parte das ‘questdes ja decididas, relativas a mesma lide’. A
imutabilidade da coisa julgada recai sobre a pretensdo que foi
acolhida, e ndo sobre as técnicas de coercao utilizadas no decorrer
da demanda ou sobre seus resultados. Por essa razdo , admiti-se a
reducéo, e até a supressado do valor da multa.

A prética, por sua vez, recomenda tal procedimento, visto que, ndo é
raro, a parte demandante, aproveitando-se, por exemplo, do
descumprimento de ordem judicial, antes por incongruéncias internas
das empresas demandadas do que por auséncia de temor destas em
relacdo a multa, aguarda a incidéncia das astreintes por longo
periodo de tempo para, somente entdo, promover a execucao de
guantias totalmente discrepantes e desproporcionais, se comparadas
com o proveito econdmico auferido pelo réu ao descumprir a orem
judicial **.

Por fim, BRUNO GARCIA REDONDO afirma que

a alteracdo dos aspectos temporal e quantitativo das astreintes deve
produzir a efeitos a partir da nova decisao (modificadora) em diante,
mantendo-se preservados os efeitos consolidados da deciséo
anterior, permanecendo intactos o periodo durante o qual ‘vigoran?’
os anteriores valor e periodicidade®.
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AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.

p. 269.

REDONDO, Bruno Garcia. Astreintes: Aspectos Polémicos. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo,
vol. 222, p.65, agosto de 2013.
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Assim, AMARAL afirma que a reducdo do montante das astreintes
podera ocorrer, sob o fundamento de que o crédito resultante ndo faz coisa julgada,

podendo ser reduzido ou, até mesmo, suprimido.

Diferentemente do que afirma FERNANDO SA, que entende que essa
reducdo deve estar ligada apenas ao valor unitario das astreintes, ndo podendo ser

aplicada ao montante integral das astreintes.

Na mesma linha EDUARDO TALAMINI, que afirma que a legislacéo

nao tratou sobre a reducéao retroativa da astreintes.

Dessa forma, verifica-se que apenas pequena parcela da doutrina se
esforca para discorrer sobre a reducéo tratada pelo 86°, artigo 461, do Cddigo de
Processo Civil, conforme pontua GUILHERME RIZZO DO AMARAL.: “grande parcela
da doutrina ndo distinguia a possibilidade de alteracdo do valor unitario da multa e
do crédito resultanteda sua incidéncia, o que, efetivamente, sdo situacbes que
diferem entre si”*®. Complementa o Doutrinador, ao citar TALAMINI, que “diversos
autores limitam-se a afirmar a possibilidade de alteracdo, para mais ou para menos,

do valor da multa, ndo expressando claramente de que valor estdo a tratar” *’.

Outra parte da doutrina prefere partir do pressuposto que o §6°, artigo
461, do Caodigo de Processo Civil se aplica tanto para reducao do valor unitario das
astreintes quanto de seu montante, nascendo, assim, outra ramificacdo para

sustentar a (im) possibilidade de reducéo das astreintes.

Aos que entende pela possibilidade da reducdo do montante das
astreintes se fundamentam, principalmente, i) no principio da menor onerosidade; ii)
no principio da méaxima efetividade; iii) nos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade; e iv) na impossibilidade do enriqguecimento ilicito.

% AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do

CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 268.
AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil brasileiro: multa do artigo 461 do
CODIGO DE PROCESSO CIVIL e outras. 2 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010.
p. 268.

a7
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Quanto aos principios da menor onerosidade e da maxima efetividade,
a doutrina defende que as astreintes ndo podem ser fixadas em montante que o
devedor ndo conseguira adimplir nem fixadas em valor irrisério que o devedor ndo

estara compelido a cumprir a obrigacao.

Dessa forma, quando da fixacdo do valor unitario das astreintes, o juiz
devera encontrar o equilibrio, a fim de que a multa seja um estimulante para o

cumprimento da obrigacdo, mas que essa nao se torne desarrazoada.

De acordo com parte da doutrina, esse equilibrio podera ser alcancado
gracgas ao disposto no 86° do artigo 461 do Codigo de Processo Civil, que, conforme
ja visto, faculta o magistrado, de oficio, modificar o valor ou a periodicidade da multa,

caso verifigue que se tornou insuficiente ou excessiva.

Na mesma linha dos principios da menor onerosidade e da méaxima
efetividade, a doutrina também afirma que o juiz deverd atender aos principios da

razoabilidade e da proporcionalidade.

Sobre isso, LEONARDO JOSE CARNEIRO DA CUNHA, citando
EDUARDO MELO DE MESQUITA, destrincha o principio da proporcionalidade:
para que se apligue o principio da proporcionalidade, é preciso que
haja a) adequacdo; b) necessidade; e, c) proporcionalidade em
sentido estrito. Tais elementos chegam, inclusive, a conduzir a
decomposi¢cdo do principio da proporcionalidade em trés
subprincipios: principio da idoneidade, principio da necessidade e o

principio da proporcionalidade em sentido estrito, exigindo-se, desse
modo, que o meio seja idéneo, necessario e proporcional®®.

O mesmo Doutrinador afirma que o juiz devera ponderar o valor da
multa a fim de que a fixacdo seja razoavel. Isto porque “se a astreintes for estimada
em valor excessivo a ponto de se tornar impossivel ao devedor paga-la, ndo sera

adequada ao fim colimado, nem necessaria, nem proporcional”*.

8 CUNHA, Leonardo José Carneiro. Algumas Questdes sobre as Astreintes (Multa Cominatoria).

Revista Dialética de Direito Processual. Sao Paulo: Dialética, junho/2004. p. 95.
CUNHA, Leonardo José Carneiro. Algumas Questfes sobre as Astreintes (Multa Cominatéria).
Revista Dialética de Direito Processual. Sao Paulo: Dialética, junho/2004. p. 95.
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Da mesma forma, esclarece o Doutrinador, que “se a multa for fixada

em valor irrisorio, deixara de constituir um temor ou ameaca ao devedor, o qual ira,

»50

certamente, menoscabar a determinacgéao judicial™".

Assim, conclui LEONARDO JOSE CARNEIRO DA CUNHA que

o valor deve ser adequado, ou seja, deve induzir no devedor um
temor ou receio que faca com que ele resolva cumprir,
espontaneamente, a obrigacdo. Ademais, deve ser necessario,
somente devendo ser fixado, se, realmente, nao houver outro meio
menos oneroso a ser imposto ao devedor (CODIGO DE PROCESSO
CIVIL, artigo 620). E, finalmente, deve ser proporcional no sentido
estrito, devendo o0 juiz sopesar as vantagens decorrentes da
aplicacdo da medida e daquelas que podem advir da sua né&o
aplicacao™.

Em se tratando do principio da adequagcdo, DENISE MARIA

RODRIGUEZ MORAES afirma que quando da determinacdo do quantum, o

magistrado deve estar atento a capacidade econdmica do demandante, a fim de que

a multa atinja a sua finalidade, ou seja, de coagir o demandado a cumprir a

obrigacdo que lhe foi imposta, mas sem impossibilitar pagamento em caso de

descumprimento:

ao se propor uma discussédo acerca dos critérios que devem embasar
a fixacdo do quantum das astreintes, a fim de que estas ndo se
tornem desproporcionais, faz-se necessaria uma reflexao sobre sua
natureza juridica coercitiva. Servindo ao propdsito de pressionar o
devedor a cumprir a obrigagéo, a determinacdo de seu quantum deve
levar em consideragéo a sua capacidade econdmica, ndo podendo o
valor cominado as astreintes, por exemplo, ser 0 mesmo para uma
pessoa fisica de posses médias e para uma instituicdo financeira,
devendo ser respeitado o principio da adequacao >,
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LUIZ GUILHERME MARINONI e SERGIO CRUZ ARENHART®,

contudo, ressaltam dois pontos importantes, sendo o primeiro de que o demandante

deve receber quantia equivalente ao da obrigacdo ou do dano, nunca quantia

adicional, o que nos leva a maxima de CHIOVENDA, citada por DIDIER, de que:

se deve buscar dar ao credor tudo aquilo que e exatamente aquilo
gue ele obteria se o devedor tivesse cumprido espontaneamente a
obrigacdo que |he cabia, isto é, tudo aquilo e exatamente aquilo que
o credor obteria se ndo fosse necessario provocar a atividade
jurisdicional para imposicdo da ordem>.

J& o segundo ponto, € o de que quando o valor atinge um limite que se

torne insuportavel e mesmo assim o devedor nao cumpri a obrigacao, o instituto das

astreintes efetivamente ndo cumprira o seu fim, motivo pelo qual deve-se se admitir

gque nao seria com “0 seu incremento ou mesmo com continuidade de sua

imposigao” que a obrigacao seria satisfeita:

(...) a multa ndo é fixada para castigar o réu ou para dar algo ao
autor. O seu escopo € o de dar efetividade as decisdes do juiz. Por
isto, verificando o juiz que a periodicidade ou o valor da multa n&do
mais estdo de acordo com a idéia que presidiu a sua prépria fixacao
na sentenca, poderd ela ser agravada ou atenuada, conforme as
exigéncias do caso concreto. (...) Realmente, o lesado tem direito a
obter o valor em dinheiro equivalente ao da obriga¢éo ou do dano, e,
nunca um valor que, além de equivaler a prestacao inadimplida ou ao
dano, acrescente algo mais em seu patriménio. Este ‘algo mais’ por
ser desprovido de somente pode significar enriguecimento sem
causa. Ademais, a Unica razao de ser da multa é a de pressionar ao
cumprimento da decisdo. Quando seu valor atingiu limite que se
tornou insuportavel e, ainda assim, ndo venceu a resisténcia do réu,
e de se admitir que 0 seu incremento ou mesmo a continuacdo da
sua imposicdo ndo permitirhA o alcance dos fins inicialmente
almejados™.

GUILHERME RIZZO DO AMARAL, apesar da concordancia pela

reducdo do montante das astreintes, adverte que tal reducdo deve ocorrer em

carater excepcional, a fim de que ndo haja um descrédito do judiciario:
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€ crucial salientar que o fato de o juiz alterar o montante resultante
da incidéncia da multa ndo implique que tal reducéo torne-se regra.
Apenas em situacdes excepcionalissimas, quando verificada, por
exemplo, a desidia do autor em exigir o cumprimento da tutela
especifica tdo-somente para usufruir o crédito resultante da multa, é
gue o juiz podera adequar o valor total resultante da multa. Do
contrario, havera um manifesto descrédito em relacdo a medida, cuja
forca restard sempre questionavel ante a possibilidade de redugdo ou
até mesmo de supresséo do crédito dela oriundo®®.

No mesmo sentido, DANIEL ROBERTO HERTEL afirma que: (...)

somente em situacBes excepcionais, nas quais nao haja culpa do executado quanto

ao cumprimento extemporaneo da obrigacdo, devera o magistrado reduzir o valor

total da multa”>’.

DANIEL AMORIM ASSUMPCAO NEVEZ afirma que a partir do

momento em que as astreintes ndo atingiu a sua finalidade a sua manutencéo

passaria a ter carater puramente sancionatéria, o que estaria desvirtuando a sua

finalidade. Assim, enquanto as astreintes estiverem atingindo a sua finalidade o valor

podera ser cobrado:

enquanto a multa mostrou concreta utilidade em pressionar o
devedor, o valor obtido é realmente um direito adquirido da parte,
nao podendo o juiz reduzi-lo, ainda que instado a tanto pela parte
contraria. Mas isso néo significa que o valor calculado durante todo o
tempo de vigéncia da multa seja efetivamente devido, porque a partir
do momento em que a multa teve o seu objetivo frustrado, perdendo
a sua funcdo, a sua manutencdo passaria a ter carater puramente
sancionatoério, com nitido desvirtuamento de sua natureza. O mais
adequado é o juiz determinar, com eficacia ex tunc, a partir de
quando a multa j& ndo tinha mais utilidade, revogando-a a partir
desse momento e calculando o valor somente relativamente ao
periodo de tempo em que a multa mostrou-se util. Reconhego que a
determinagdo exata do momento a partir de quando a multa passou a
ser inutil pode ser extremamente oficio, mas cabera ao juiz
determina-lo valendo do principio da razoabilidade®®.
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FREDIE DIDIER JUNIOR, em concordancia com a reducéo do valor
das astreintes, afirma que h& violagdo ao principio da boa-fé quando o demandante
deixa transcorrer o tempo para ver o aumento do montante das astreintes: “ao
exercer a pretensdo pecuniaria em lapso de tempo razoavel, deixando que o valor

da multa aumente consideravelmente, o autor comporta-se abusivamente, violando

o principio da boa-fé”>°.

BUENO® entende que reducéio do valor das astreintes sera possivel
seja porque a sua manutencdo causaria enriquecimento indevido do demandante,
nao sendo essa medida coercitiva utilizada como meio de ressarcimento de
indenizacdo, ou seja, porque a funcdo desse instituto é compelir demandado ao
cumprimento de determinada obrigacdo, devendo o judiciario, quando da inércia

daquele utilizar diverso meio de coercéo.

EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRA YOSHIKAMA afirma o valor das
astreintes ndo pode exceder o necessario para o cumprimento de sua finalidade:

(...) 0 juiz fixa a multa esperando nao ter que executi-la. Nao é seu
objetivo levar o devedor a insolvéncia. Até porque a multa fixada “em
valor altissimo, com que o devedor obviamente ndo pode arcar,
perde sua razao de ser. Tanto é assim que, ndo vencida a resisténcia
do devedor, frustrada a finalidade da multa, ha quem defenda o seu
cancelamento. De forma similar, embora vista a questdo sob a ética
do credor, a multa ndo pode atingir um valor tal que se torne mais
atraente para ele do que a tutela especifica (a pretensdo do autor
passaria a ser o inadimplemento), levando-o a “torcer” para que a
parte contraria ndo cumpra, o que desvirtuaria o instituto: (...) Ha que
se evitar uma ‘corrida do ouro’ em busca da multa. Alias, se isso
ocorrer, constata-se que o autor, de alguma forma, contribuiu para
gque a multa atingisse valor elevado, visando a obtencdo de
vantagem pecuniaria, cabe ao magistrado reduzir ou até mesmo
cancelar, a astreinte (...).

Embora seja verdade que muitas vezes o direito violado n&o tem
conteddo econd6mico imediato, o seu valor ndo € facilmente
determinavel, isto néo justifica que também nos demais casos (que
provavelmente sdo a maioria e ndo a minoria),em que a obrigacdo
tem sim uma expressao ou equivaléncia pecuniaria (normalmente
decorrente de sua propria origem, como no caso dos contratos),
continue-se a defender a inexisténcia de qualquer limite ao valor que
pode atingir a multa coercitiva.

*® DIDIER JUNIOR, Fredie. Multa Coercitiva, Boa Fé Processual e Supressio: Aplicagdo do Duty to

Mitigate the Loss no Processo Civil. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil. n. 32, p.
31/42.

BUENO, Céssio Scarpinella. Curso Sistematizado de Direito Processual Civil; tutela
jurisdicional executiva. S&o Paulo: Editora Saraiva, 2008, p. 417/418.
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Revertendo a multa para o demandante, torna-se evidente que,
dependendo do valor que ela atinja, a sua acumulacdo com a
exigéncia do cumprimento da obrigacdo ou com o pagamento das
perdas e danos podera resultar em enriguecimento sem causa ou
injusto da parte, que n&o pode ser tolerado®.

TALAMINI®? defende que a multa cominatéria devera permanecer
incidindo, desde que nao haja a insolvéncia do demandado ou que torne a medida

inadequada.

O mesmo Doutrinador afirma, ainda, que, caso haja possibilidade de
utilizando de outro meio que possibilitara resultado pratico equivalente, o magistrado

nao podera limitar-se aplicacdo das astreintes:

portanto, ndo parece correto afirmar que a simples insisténcia do réu
em descumprir baste para impor a cessacéo da incidéncia da multa.
Em principio, a multa deverd continuar a incidir. Ndo avindo a
insolvéncia do réu, ou outro elemento que a torne inadequada, néo
h& o que obste sua aplicacdo. Fazé-la cessar significaria premiar a
recalcitrancia do réu. E isso seria um mal maior do que a
potencialidade de ‘enriquecimento sem causa’ gerada pela incidéncia
ilimitada da multa. Mas merece complemento a afirmacédo de que a
multa ndo deve ter sua incidéncia cessada enquanto ndo houver a
consecucdo ou a impossibilidade do resultado especifico ou a
inadequacdo da coercdo patrimonial. Havendo a possibilidade de
obtengdo do ‘resultado pratico equivalente’, o juiz ndo podera limitar-
se a impor a ordem acompanhada da multa. Caber-lhe-4, também,
determinar a atuagdo dos meios sub-rogatérios que, se bem
sucedidos, fardo terminar a aplicacao da multa®.

Em sentido oposto, BRUNO GARCIA REDONDO elenca os
fundamentos que o motivaram a entender pela impossibilidade de reducdo do
montante das astreintes:

(a) alteracdo ex tunc esvazia o carater coercitivo da multa — que, a

rigor, € sua Unica razdo de existir — ao permitir que o devedor
prolongue o inadimplemento por saber que, se o valor acumulado se

®. EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRA YOSHIKAWA. Limitacdo do Valor das Astreintes (O Direito
Material contra-ataca). Revista Dialética de Direito Processual. 2009. p. 19/41 e 32/33.
TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de ndo fazer: e sua extensao aos
deveres de entrega de coisa (Cddigo de Processo Civil, artigos 461 e 461-A; CDC, artigo 84).
Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 256/257.

TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de ndo fazer: e sua extensao aos
deveres de entrega de coisa (CPC, artigos 461 e 461-A; CDC, artigo 84). Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2003. p. 256/257.
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ornar elevado, ele serd posteriormente reduzido com eficicia
retroativa,

(b) quando n&o se tratar de prestacdo fatica ou juridicamente
impossivel, o descumprimento deve-se a desidia e ao descaso do
devedor, razdo pela qual ele deve ser punido por seu
inadimplemento reiterado;

(c) ainda que o valor acumulado da multa alcance um quantum
‘elevado’, ele jamais podera ser considerado como ‘enriquecimento
sem causa’ do credor, ja que essa quantia tem pleno embasamento
juridico: o devedor, devidamente intimado a cumprir uma obrigacdo
sob pena de multa, optou por manter-se inadimplente, violando
voluntariamente o ordenamento juridico e a deciséo judicial;

(d) a decisdo posterior, que promove a alteracdo quantitativa ou
temporal, ndo substitui 0 decisum anterior, sendo ambos igualmente
eficazes: a decisdo anterior produz efeitos desde que proferida até a
data da nova decisdo, e essa passa a produzir efeitos de sua
prolacdo em diante. Afinal, somente o0s recursos sdo capazes de
promover o efeito substitutivo das decisdes (do érgdo ad quem sobre
a decisao recorrida do 6rgao a quo);

(e) caso o devedor da prestagéo considere que o valor ou o tempo da
multa inicialmente fixado seja excessivo ab intio, cabe a ele interpor
recurso contra a decisdo que impde a multa, sob pena de preclusdo
e/ou coisa julgada material; (...)*.

NELSON NERY JUNIOR e ROSA MARIA DE ANDRADE NERY,
também defendem que a reducao das astreintes é injustificada, na medida em que o
intuito serve para que o devedor ndo precise paga-la e que cumpra a obrigacdo que
Ihe foi imposta:

a periodicidade e o aumento da multa se justificam pelo fato de ser a
multa medida de execugéo indireta, destinada a forcar o devedor a
cumprir a obrigacao; a diminuicdo da multa é injustificavel porque a
multa ndo é destinada a fazer com que o devedor a pague, mas que
a ndo pague e cumpra a obrigac&o na forma especifica®.

Diante disso, verifica-se que a doutrina analisa a (im) possibilidade de
reducdo das astreintes sob dois enfoques distintos. O primeiro é voltado para analise
da (im) possibilidade de reducdo do quantum (montante ou unitario), e, em
consequéncia, os efeitos dessa modificagdo (ex nunc e ex tunc). Ja o outro enfoque,
parte do pressuposto que quando se esta diante da reducédo das astreintes o valor

unitario e o montante é a mesma coisa.

® REDONDO, Bruno Garcia. Astreintes: Aspectos Polémicos. Revista dos Tribunais, S&o Paulo,

vol. 222, p. 65, agosto de 2013.
® NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de Processo Civil comentado
e legislacao extravagante. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 702.
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Visto isso, resta analisar o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, Corte responsavel por unificar a interpretacao da lei federal em todo o Brasil,
acerca da (im) possibilidade de reducdo das astreintes a luz do 86°, do artigo 461,

do Cédigo de Processo Civil.

2.2. DO ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA ACERCA DA
(IM) POSSIBILIDADE DE REDUCAO DO MONTANTE DAS ASTREINTES A LUZ
DO §6°, DO ARTIGO 461, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

O Superior Tribunal de Justica € a Corte responsavel por uniformizar a
interpretacdo da lei federal em todo o Brasil®®, sendo divido em trés Secées, cada
uma composta por duas Turmas, estando acima dessas a Corte Especial, 6rgdo

maximo do Tribunal.

A 12 Secédo, composta pela 12 e 22 Turma, possui competéncia para
julgar questdes de Direito Publico. Ja a 2% composta pela 32 e 42 Turma, Secao
aprecia matérias de Direito Privado. Por fim, a 32 Se¢do, composta pela 52 e 62

Turma, julga matérias que abarcam questfes de Direito Penal.

O Superior Tribunal de Justica, ao analisar a (im) possibilidade de
reducdo das astreintes, ndo faz, em regra, qualquer distincdo quanto ao valor
unitario ou o seu montante, decidindo, apenas, com base nos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, e na impossibilidade do enriquecimento ilicito,
se é possivel ou ndo a reducdo do montante que esta sendo executado, conforme

se verifigue das ementas dos recentes julgados das Turmas de Direito Publico e

Privado:
12 Turma:
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. CONCURSO
® Site do Superior Tribunal de Justica. Disponivel em:

http://lwww.stj.jus.br/sites/STJ/default/pt_ BR/Conhe%C3%A7a-0-STJ/Atribui%C3%A7%C3%B5es.
Acesso em 28.08.2014.
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PUBLICO. EXAME PSICOTECNICO. ANULACAO. ASTREINTES.
QUANTUM. REDUCAO. SUMULA 7/STJ. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. INOVACAO DE TESE
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. INEPCIA DA PETICAO INICIAL.
INEXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "E inviavel, na instancia especial, revisar o valor das astreintes
fixadas pelas instancias ordinérias, salvo nos casos em que este se
mostrar infimo ou exorbitante” (AgRg no AREsp 128.990/GO, Rel.
Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, DJe 7/12/12).

2. O Distrito Federal, nas razdes do recurso especial, limitou-se a
arguir de forma genérica suposta exorbitdncia no valor da multa
diaria - apesar de o Tribunal de origem té-la reduzido para 10% do
valor originalmente arbitrado em Primeira Instancia. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. No agravo regimental é vedada a inovacao de tese recursal.

4. Estando a causa de pedir e o pedido devidamente delimitados na
peticdo inicial, permitindo a compreensdo da controvérsia juridica,
ndo ha falar em inépcia da peticao inicial.

5. "Nao é possivel conhecer do recurso especial no tocante a
alegada divergéncia jurisprudencial. Isso porque mesmo nas
hipéteses em que se alega divergéncia jurisprudencial no apelo
excepcional, € necessaria a indicacdo do dispositivo da legislagcédo
infraconstitucional federal sobre o qual recai a divergéncia, sob pena
de atracdo da Sumula 284/STF" (AgRg no Ag 1.348.854/SP, Rel Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 9/3/12).

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no REsp 1337819/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 06/09/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPOSICAO DE MULTA
DIARIA. ARTIGO 461, §6°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
REDUCAO DO VALOR. AUSENCIA DE EXORBITANCIA. SUMULA
7/STJ.

1. A cominacao e a modificagdo das astreintes incumbem, em regra,
as instancias ordinarias, soberanas na analise dos elementos fatico-
probatérios dos autos. Apenas em hipoteses excepcionais de
evidente desnecessidade, exorbitdncia ou insuficiéncia do valor
cominado cabe a alteragéo, pelo STJ, em Recurso Especial.

2. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 476.021/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 22/05/2014)

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
DESCABIMENTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
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INADMISSIBILIDADE. MULTA DO ARTIGO 461, § 4°, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. OBRIGACAO DE FAZER. DESCASO DO
DEVEDOR.

VALOR TOTAL ATINGIDO. LIMITACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ausentes os vicios do artigo 535 do CODIGO DE PROCESSO
CIVIL, rejeitam-se os embargos de declaracéo.

2. A interposicao de recurso especial ndo é cabivel quando ocorre
violagdo de dispositivo constitucional ou de qualquer ato normativo
gue ndo se enquadre no conceito de lei federal, conforme disposto
no artigo 105, Ill, "a" da CF/88.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel,
de forma que n&o pode ser reconhecido o cumprimento parcial da
ordem judicial.

4. Sendo a falta de atencdo do devedor o Unico obstaculo ao
cumprimento da determinacao judicial para o qual havia a incidéncia
de multa diaria desde a prolacdo da sentenca e considerando-se que
persistiu o descumprimento da ordem até o desfazimento das obras
pelo recorrido, autor de acéo de reintegracéo da posse, justifica-se a
manutencédo do valor atingido pelas astreintes.

5. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1229335/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 17/04/2012, DJe 25/04/2012)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM FACE
DE DECISAO EM RECURSO ESPECIAL. CARATER
INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
MULTA COMINATORIA. REVISAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

1. E possivel a reducéo do valor da multa por descumprimento de
decisdo judicial (artigo 461 do CODIGO DE PROCESSO CIVIL)
guando se verificar que foi estabelecida fora dos paréametros da
razoabilidade ou quando se tornar exorbitante, 0 que ocorre no caso
dos autos.

2. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

(EDcl no REsp 1393469/RN, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2014, DJe
01/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES. VALOR EXORBITANTE.
REDUCAO. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Em regra, € inviavel, no recurso especial, revisar o valor da multa
cominatdria fixado pelo Tribunal a quo. Contudo, nas hip6teses em
gue o valor alcancado na origem se afigure infimo ou exorbitante, é
possivel a reavaliagdo do montante por esta Corte. Precedentes.

2. No caso concreto, tendo em vista a elevada soma a titulo de multa
cominatoria, o recurso especial foi parcialmente provido para redugéo
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a quantia que penaliza a mora da agravada e leva em consideragéo
as especificidades da causa, sem, contudo, propiciar o
enriguecimento ilicito da ora agravante.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 429.493/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2014, DJe
04/08/2014)

Ressalta-se que, recentemente, a 12 Turma (Direito Publico) tratou
expressamente do valor unitario da multa, possibilitando a sua reducédo tdo somente
nas hipéteses em que a condenacao revelar-se irriséria ou exorbitante, distanciando-

se dos padrdes de razoabilidade:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
TESE APRESENTADA EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL NAO
SUSCITADA NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. MULTA DIARIA FIXADA EM VALOR
RAZOAVEL. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO.

1. Ndo se conhece de tese apresentada em sede de agravo
regimental que ndo foi suscitada no recurso especial, pois configura
vedada inovacao recursal. Precedentes.

2. O valor estabelecido pela instancia ordinaria para multa
(astreintes) pode ser revisto nesta esfera, tdo somente nas hipbteses
em que a condenagdo revelar-se irriséria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que nédo se
evidencia no presente caso, uma vez que a multa diaria imposta no
valor de R$ 50 (cinquenta reais) ndo se mostra exorbitante.
Precedentes: AgRg no AREsp 12.072/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 30/08/2011; AgRg no AREsp
8.869/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
05/09/2011.

3. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extenséo, ndo
provido.

(AgRg no AREsp 33.288/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2014, DJe 27/05/2014)

A 32 Turma (Direito Privado), em interessante acordao, publicado em
18.06.2014, entendeu que, apesar do descumprimento ter sido derivado por descaso
do demandado, € possivel a reducéo do valor unitario das astreintes, uma vez que 0

valor arbitrado se mostrou exarcebado:
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PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIGACAO DE
LINHA TELEFONICA. PORTABILIDADE. OBRIGACAO DE FAZER.
LIMINAR. MULTA POR DESCUMPRIMENTO. ASTREINTES.
MANIFESTA DESPROPORCIONALIDADE.

REDUCAO.

DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. Acdo cominatéria e de compensacdo por danos morais, ajuizada
em 24.02.2010. Recurso especial concluso ao Gabinete em
07.11.2011.

2. Discusséo relativa a proporcionalidade do valor arbitrado a titulo
de multa cominatéria para cumprimento de deciséo liminar.

3. Muito embora a astreinte ndo deva ser reduzida quando o Unico
obstaculo ao cumprimento de determinacgdo judicial foi o descaso do
devedor, sua manifesta desproporcionalidade, verificada na fixacédo
exagerada do valor diario, imp&e sua reducdo e adequacéo a valores
razoaveis.

4. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1303544/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 18/06/2014)

Recentemente, a 22 Secdo, compostas das Turmas de Direito Privado,
acabou por decidir sobre a execucdo de quantias exorbitantes a que se chegou as
astreintes no ambito do juizado especial civel, tendo sido analisadas trés questdes: i)
o0 cabimento da Reclamacg&o como meio de impugnacdo das astreintes fixadas no
ambito do juizado especial civel; i) a competéncia do juizado especial civel em
executar astreintes que ultrapassem teto fixado na lei 9.099/95; e iii) a reducéo das

astreintes ao teto do juizado especial civel.

Ressalta-se que o Juizado Especial Civel foi criado por meio da Lei n°
9.099 de 26 de setembro de 1995, sendo regido pelos principios a oralidade,
simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade, conforme dispbe o
artigo 2° da referida Lei: “0 processo orientar-se-a4 pelos critérios da oralidade,
simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade, buscando, sempre

que possivel, a conciliacdo ou a transacao”.

Em razao desses principios o Juizado Especial Civel tem competéncia
para conciliar, processar e julgar causas civeis de menor complexidade, conforme

disposto no artigo 3°.

No que se refere as astreintes, a Lei 9.099/95 dispde, em seu artigo 52,

na Secao XV, que
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a execucdo da sentenca processar-se-a no proprio Juizado,
aplicando-se, no que couber, o disposto no Cobdigo de
Processo Civil, com as seguintes alteracdes:

V - nos casos de obrigacdo de entregar, de fazer, ou de ndo
fazer, o Juiz, na sentenca ou na fase de execucdo, cominara
multa diaria, arbitrada de acordo com as condi¢cdes econémicas
do devedor, para a hip6tese de inadimplemento.

Ndo cumprida a obrigacdo, o credor podera requerer a
elevacdo da multa ou a transformacdo da condenacédo em
perdas e danos, que o Juiz de imediato arbitrara, seguindo-se a
execugdo por quantia certa, incluida a multa vencida de
obrigacédo de dar, quando evidenciada a malicia do devedor na
execucao do julgado; (...)

Assim, o juizado especial também conta com um meio coercitivo para

cumprimento de obrigacdes de entrega de coisa, de fazer ou de néo fazer.

O inciso V, do artigo 52 dispde claramente que podera haver a
cominacao das astreintes e, em caso de inadimplemento, o credor podera requerer a

majoracdo multa ou a transformacéo da condenacdo em perdas e danos.

Poderda, ainda, o magistrado determinar que a obrigacédo seja cumprida
por terceiro, quando o devedor devera depositar a quando para as despesas, sob

pena de multa (astreintes), conforme dispde o inciso VI.

Ademais, tendo em vista que o legislador dispds sobre a possibilidade
subsidiaria do Cdédigo de Processo Civil e ndo tendo tratado na Lei 9.099/95 da
possibilidade de reducdo das astreintes (apenas majoracdo), nao pode haver
duvidas da aplicacdo do 86°, artigo 461, do Caodigo de Processo Civil, ou seja, “0 juiz
poderd, de oficio, modificar o valor ou a periodicidade da multa, caso verifique que

se tornou insuficiente ou excessiva”.

Conforme ja visto ao longo deste trabalho, o instituto das astreintes
possui um unico fim, o de obrigar o devedor a cumprir a determinacéo obrigagéo (de
fazer, de nao fazer e de entrega de coisa) que lhe foi imposta pelo juiz, seja na fase

liminar, sentenca e, até mesmo, na fase executoria.
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Importante ressaltar que nédo se estd em discussdo a possibilidade ou
ndo do juizado especial civel executar as suas proprias decisdes quando
ultrapassado o teto de 40 salarios minimos, na medida em que também ha uma

verdadeira discusséo entre a doutrina e jurisprudéncia.

Ilgualmente, ndo se estd em discussdo sobre o meio cabivel para se
discutir a (im) possibilidade de reducdo do montante das astreintes impostas no
juizado especial civel perante o Superior Tribunal de Justica, ou seja, se seria

cabivel a Reclamacdo, Mandado de Seguranca e etc..

Dessa forma, o presente estudo se limitara a analisar as
fundamentagbes dos Ministros acerca da redugcdo do montante das astreintes

qguando do julgamento pela 22 Secao.

Pois bem. Em 07.02.2013, uma empresa de telefonia ajuizou
Reclamacéo (n° 7861/SP) contra a Turma Civel do Colégio Recursal do Estado de

Sao Paulo, em razao da:

patente afronta de direito material e verdadeira divergéncia
guanto a orientacdo do proprio Superior Tribunal de Justica,
porquanto ndo bastasse ignorar a limitacdo da alcada dos
Juizados Especiais Civeis, que veda execuc¢do do valor
superior a 40 (quarenta) salarios minimos (artigo 3°, inciso |,
Lei 9.099/95), desafia a letra legal que reza necesséaria a
proporcionalidade entre a obrigacdo principal e a pena
cominatéria (artigo 461, §4°, CPC)®’

Os autos foram, entdo, distribuidos a 22 Secdo, quem possui

competéncia para analisar divergéncia entre suas Turmas.

Em julgamento realizado em 11.09.2013, a 22 Secao decidiu,
preliminarmente, por maioria, conhecer da Reclamacdo. No mérito, também por
maioria, a Secao julgou parcialmente procedente a Reclamacéo para fixar o valor da
multa em R$ 30.000,00, mas sem a limitagdo do teto dos juizados especiais,

conforme restou assim ementado:

" BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacgédo n°® 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe

Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.
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RECLAMACAO. JUIZADOS ESPECIAIS. COMPETENCIA PARA
EXECUTAR SEUS PROPRIOS JULGADOS. VALOR SUPERIOR A
40 SALARIOS MINIMOS. ASTREINTES. DESCUMPRIMENTO DE
LIMINAR. REDUCAO DO QUANTUM DA MULTA DIARIA.
RECLAMACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

1. Nos termos do artigo 3°, § 1°, |, da Lei n. 9099/2005, compete ao
Juizado Especial a execucdo de seus julgados, inexistindo, no
preceito legal, restricbes ao valor executado, desde que, por ocasido
da propositura da acédo, tenha sido observado o valor de alcada
(RMS 33.155/MA, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
DJe 29/08/2011) .

2. O fato de o valor executado ter atingido patamar superior a 40
(quarenta) salarios minimos, em razdo de encargos inerentes a
condenacao, ndo descaracteriza a competéncia do Juizado Especial
para a execuc¢éo de seus julgados.

3. A multa cominatéria prevista no artigo 461, 88 4° e 5° do Cddigo
de Processo Civil ndo se revela como mais um bem juridico em si
mesmo perseguido pelo autor, ao lado da tutela especifica a que faz
jus. Sua fixagdo em caso de descumprimento de determinada
obrigacdo de fazer tem por objetivo servir como meio coativo para o
cumprimento da obrigacgéo.

4. Dessa forma, deve o juiz aplicar, no &mbito dos juizados especiais,
na andlise do caso concreto, os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, além de ndo se distanciar dos critérios da
celeridade, simplicidade e equidade que norteiam o0s juizados
especiais, mas nao ha limite ou teto para a cobranca do débito
acrescido da multa e outros consectarios.

5. No caso concreto buscou-se, na fase de cumprimento de
sentenca, o recebimento de valor a titulo de astreintes no montante
de R$ 387.600,00 (o que corresponde, em valores atualizados até a
presente data e com juros de mora a R$ 707.910,38), quando o valor
da condenacdo principal - danos morais - ficou em R$3.500,00.

6. Sopesando o fato de o valor fixado a titulo de astreintes revelar-se,
na hipétese, desarrazoado ao gerar 0 enriquecimento sem causa,
com a gravidade da conduta da reclamante ao manter o nome da
autor em cadastro restritivo por mais de dois anos, sem justificativa
razoavel, o valor da multa deve ser reduzido para R$ 30.000,00
(trinta mil reais).

7. Reclamacdao parcialmente procedente.

(Rcl 7861/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014)

O Relator, Ministro Luis Felipe Saloméo, no que se refere ao tema do
presente estudo, afirmou que quando do arbitramento das astreintes o magistrado
deve estar atento a efetividade da tutela prestada e a vedacdo ao enriquecimento

ilicito.
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Afirma, ainda, que embora o valor exarcebado das astreintes possa
contribuir para efetividade processual, ha uma “nova ‘industria das astreintes’, por
meio da qual a obrigagcdo principal perseguida em juizo cede espaco, diante do

» %8 sendo que tal

montante pecuniario que podera ser futuramente executado
montante é derivado tanto da “inércia do devedor — que ndo cumpre a deciséo e,
amiude, dela nem recorre -, assim também da inércia do credor que permanece na
silenciosa e confortavel posicdo de espera, aguardando meses, quica anos, para

que o montante atinja cifras muito mais atrativas”®.

O mesmo Ministro afirma, em contraponto, que:

a consciéncia do devedor acerca da corriqueira redugdo da multa
cominatoria pelo Poder Judiciario, quase sempre na undécima hora,
impede a efetivacdo do proposito intimidatério das astreintes, pois
nao se cria no obrigado nenhum receio quanto a substanciais
conseqliéncias patrimoniais decorrentes do ndo acatamento da
decisdo’.

Segundo o Ministro Relator, a vedacdo do enriquecimento ilicito entra

em conflto e desgasta “o traco coercitivo das astreintes, com grave

comprometimento para a efetividade do processo”"*.

O Ministro, entao, em complemento, entende “ser oportuna a reflexao
ponderada acerca desse importante instrumento de efetivacdo da tutela judicial,

especialmente no ambito dos juizados especiais” (...).

Ao final de seu voto, o Ministro conheceu e julgou parcialmente
procedente 4 Reclamacdo para limitar e reduzir o cémputo total da multa,
ressaltando que ndo ha limitacdo de valor para cobranca da condenacdo e seus

consectarios no ambito do juizado especial.

Em sentido oposto, a Ministra Nancy Andrighi afirmou, em seu voto,

que:

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacdo n° 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe
Salomé&o, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.

® BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacgéo n° 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.

© BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacgéo n° 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.

" BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacgéo n° 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.
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a limitacdo da multa cominatéria em patamar estatico pode
transforma-se numa ferramenta capaz de, em determinadas
situacOes, ser utilizada como elemento determinante no caculo de
custo-beneficio que certamente fazem litigantes com maior poderio
econdmico quando avaliam o cumprimento ou ndo de uma decisdo
judicial.”

Complementa a Ministra que

em acdes de massa, esse calculo pode vir a ser feito (ou um
estimulo nesse sentido pode ser criado), de modo a engessar a
atividade jurisdicional e tolher, num grau mais profundo, a
propria liberdade do juiz para, em concreto, encontrar a
solucdo mais apropriada para assegurar a eficacia de suas
decisdes”?.

A Ministra ressalta que “ndo se pode perder de vista que a multa
cominatdria ndo visa a compensar a parte contraria pelos prejuizos advindos do
descumprimento da ordem judicial”’, sendo o caminho, para tanto, a indenizagao por

danos materiais e morais.

Para a Ministra a razoabilidade na fixacdo das astreintes ndo pode
estar ligada com a “expressao econémica envolvida na a¢ao”, na medida em que o
objetivo das astreintes é “assegurar a efetividade das decisbes emanadas do Poder
Judiciério, salvaguardando sua imagem e o respeito que todos devem ter pelo

érgao, detentor do monopodlio da jurisdigao”’*.

Assim, a Ministra se coaduna com o entendimento de EDUARDO
TALAMINI, ja citado neste trabalho, de que

as astreintes deve atingir um ‘montante tal que concretamente influa
no comportamento do demandado — o que, diante das circunstancias
do caso (a situacdo econbmica do réu, sua capacidade de
resisténcia, vantagens por ele carreadas com o descumprimento,

2 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamagéo n° 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe

Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.
BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacdo n® 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.
BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacdo n® 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.
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outros valores ndo patrimoniais eventualmente evolvidos etc.), pode
resultar em quantum que supere aquele que se atribuiu ao bem
juridico visado™.

A Ministra entende, portanto, que as astreintes devem corresponder ao
grau de resisténcia da parte em obedecer a obrigacdo que lhe foi imposta
judicialmente, podendo, para tanto, serem ponderados os principios da razoabilidade
e da proporcionalidade:

portanto, fixada a premissa de que o valor da multa cominatéria deve
corresponder ao grau de resisténcia da parte em obedecer a ordem
judicial, cabe verificar na hipétese especifica dos autos o0 montante
das astreintes reflete com razoabilidade e proporcionalidade a
relutdncia da TELEFONICA em cumprir a obrigagdo a ela imposta,

ou se houver uma deturpacdo suficiente para caracterizar a
teratologia do acérddo reclamado’™.

Ao final do seu voto, a Ministra ndo conheceu da Reclamacéao, ante a

auséncia de teratologia e contrariedade a jurisprudéncia.

Em que pese o entendimento da Ministra Nancy Andrighi, o voto que
veio a prevalecer foi o do Ministro Relator, para julgar parcialmente procedente a

Reclamacao, reduzindo o montante das astreintes.

Dessa forma, verifica-se que o Superior Tribunal de Justica entende
que a luz do 86°, do artigo 461, do Cédigo de Processo Civil é possivel reavaliar e
reduzir o montante das astreintes, a fim de que ndo haja o enriquecimento ilicito,

utilizado, para tanto, os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Verifica-se, ainda, que ha timidos julgados em que se discute a (im)

possibilidade da reducédo do valor unitario das astreintes.

> TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nédo fazer e sua extensio aos

deveres de entrega de coisa. S&o Paulo: RT, 2003, p. 248/254.
BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacdo n® 7861/SP, Relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014.
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3. AS ASTREINTES NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Em 2009 iniciou-se uma peregrinacéo para elaboracdo do novo Cédigo
de Processo Civil, tendo a Comissao Juristas, designada pelo Senado Federal,
elaborado o Anteprojeto n® LGL/1973/5, encaminhado ao Senado Federal no ano de
2010, onde passou a tramitar como LSL n°® 166/2010.

Viu-se ao longo do presente trabalho que a reducdo do montante das

astreintes é um tema muito delicado e que gera muita discussdo no ambito juridico.

Diante disso, resta clara a necessidade do aperfeicoamento desse

meio executorio, a fim de buscar a maxima efetividade da tutela jurisdicional.

O regramento das astreintes vem sofrendo alteracbes desde o
nascimento do Anteprojeto, o que respalda ainda mais a importancia desse instituto

no atual sistema executoério brasileiro.

No Anteprojeto, o instituto das astreintes estava disciplinada nos artigo
502 e 503, tendo a Comissdo modificado significativamente o artigo 461 do atual

Caodigo de Processo Civil.

Apos a remessa a Camara dos Deputados, o Projeto de Lei passou a
tramitar como PL n° 8046/10 e a regulamentacdo das astreintes passou a ser

disposta no artigo 551.

A Cémara dos Deputados realizou mudancas significativas no texto
encaminhado pelo Senado Federal, dentre elas, a destinacdo das astreintes, que
volta a ser destinada ao demandante (e ndo ao Estado, como previa o § 5° do LSL
n° 166/2010).

A fim de que se possamos analisar as mudancas realizadas até o
momento no que se refere ao instituto ora em estudo, foi criado quadro comparativo

abaixo:

Codigo de Processo
Civil de 1973 - artigo
461

Projeto de Lei Senado
Federal (n° 166/2010) —
artigo 502

Projeto de Lei Camara
dos Deputados (n°
8046/10) — artigo 551
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Artigo 461. Na acdo que tenha
por objeto o cumprimento de
obrigacéo de fazer ou néo fazer,
0 juiz concedera a tutela
especifica da obrigacdo ou, se
procedente o] pedido,
determinara providéncias que
assegurem o resultado pratico

equivalente ao do adimplemento.

81° A obrigacdo somente se
converterd em perdas e danos
se O autor O requerer ou se
impossivel a tutela especifica ou
a obtencdo do resultado pratico

correspondente.

82° A indenizacdo por perdas e
danos dar-se-4 sem prejuizo da
multa (artigo 287).

8§3°

fundamento

Sendo relevante o
da demanda e
havendo justificado receio de
ineficacia do provimento final, é
licito ao juiz conceder a tutela
liminarmente ou mediante
justificagcdo prévia, citado o réu.

A medida liminar podera ser

revogada ou modificada, a
qualquer tempo, em decisédo
fundamentada.

84° O juiz podera, na hipétese
do paragrafo anterior ou na
sentenga, impor multa diaria ao
de

pedido do autor, se for suficiente

réu, independentemente
ou compativel com a obrigacgéo,
fixando-lhe prazo razoavel para

0 cumprimento do preceito.

85° Para a efetivagdo da tutela
especifica ou a obtencdo do

resultado pratico equivalente,

Artigo 503. A multa periédica
imposta ao devedor independe
de pedido do credor e podera se
dar em liminar, na sentenga ou
na execucgdo, desde que seja
suficiente e compativel com a
obrigacdo e que se determine
razoavel

prazo para o

cumprimento do preceito.

§ 1° A multa fixada liminarmente
ou na sentenca se aplica na
execucdo provisoria, devendo
ser depositada

em juizo,

permitido o seu levantamento
apos o transito em julgado ou na
pendéncia de agravo contra
de

seguimento de recurso especial

decisdo denegatoria

ou extraordinario.

§2° O requerimento de execucao
da multa abrange aquelas que
se vencerem ao longo do

processo, enguanto néo
cumprida pelo réu a decisédo que

a cominou.

§ 3° O juiz podera, de oficio ou a
requerimento, modificar o valor
ou a periodicidade da multa
vincenda ou

exclui-la, caso

verifique que:

I — se tornou insuficiente ou
excessiva,

Il — o obrigado demonstrou
cumprimento parcial
superveniente da

obrigacdo ou justa causa para o

descumprimento.

84° A multa periédica incidira

Artigo 551. A multa independe
de

podera ser concedida na fase de

requerimento da parte e

conhecimento, em tutela
antecipada ou na sentenca, ou
na execucdo, desde que seja
suficiente e compativel com a
obrigacdo e que se determine
razoavel

prazo para

cumprimento do preceito.

§ 1° O juiz podera, de oficio ou a
requerimento, modificar o valor
ou a periodicidade da multa
vincenda ou exclui-la, sem
eficacia retroativa, caso verifique
que:
I — se tornou insuficiente ou
excessiva;

Il — o obrigado demonstrou
cumprimento parcial
superveniente da obrigagdo ou
causa

justa para o]

descumprimento.
§ 2° O valor da multa sera
devido ao exequente.

§ 3° O cumprimento definitivo da
multa depende do transito em
julgado da sentenga favoravel a
parte; a multa sera devida desde
o dia em que se houver
configurado o descumprimento
da decisdo e incidira enquanto
ndo for cumprida a decisdo que
a tiver cominado. Permite-se,
entretanto, 0  cumprimento
provisério da decisdo que fixar a

multa, quando for o caso.

§4°
periddica abrange o valor relativo

A execugdo da multa
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podera o juiz, de oficio ou a
requerimento, determinar as
medidas necessarias, tais como
a imposi¢do de multa por tempo
de atraso, busca e apreenséo,

remocdo de pessoas e coisas,

desfazimento de obras e
impedimento de atividade
nociva, se necessario com

requisicdo de for¢a policial.

86° O juiz podera, de oficio,

modificar o valor ou a
periodicidade da multa, caso
verifigue  que se  tornou

insuficiente ou excessiva.

enquanto ndo for cumprida a

decisdo que a tiver cominado.

85° O valor da multa sera devido

ao autor at¢é o montante
equivalente ao valor da
obrigacdo, destinando-se o
excedente & unidade da

Federagdo onde se situa o juizo
no qual tramita o processo ou a
sendo inscrito

Uniao, como

divida ativa.

§ 6° Sendo o valor da obrigagéo

inestimavel, deverd o juiz
estabelecer o montante que sera
devido ao autor, incidindo a
regra do § 5° no que diz respeito
a parte excedente.

§7° O disposto no § 5° ¢é
inaplicavel quando o devedor for
a Fazenda Publica, hip6tese em
gue a multa serd integralmente

devida ao credor.

§8° Sempre que o
descumprimento da obrigagéo
pelo réu puder prejudicar

diretamente a salide, a liberdade

ou a vida, podera o juiz

conceder, em deciséo

fundamentada, providéncia de

carater mandamental, cujo
descumprimento sera
considerado crime de

desobediéncia.

ao periodo de descumprimento
ja verificado até o momento do
seu requerimento, bem como o
do periodo superveniente, até e
enquanto nao for cumprida pelo

executado a decisdo que a
cominou. executado a decisédo

que a cominou.

§5°

aplica-se, no que couber, ao

O disposto neste artigo

cumprimento de sentengca que
reconheca deveres de fazer e de
de natureza ndo

ndo fazer

obrigacional.

Em 27.03.2014, a Céamara dos Deputados encaminhou Oficio ao

Senado Federal informando sobre a remessa do Projeto de Lei aprovado na Sessao
Plenaria do dia 26.03.2014.
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Caso o Senado Federal ndo altere a redacdo da Camara dos
Deputados, as astreintes poderédo ser aplicadas ex officio ou por requerimento da
parte tanto em sede de cognicdo sumaria ou exauriente (0 que ja € aceito pela
jurisprudéncia, apesar de nao estar expresso no atual artigo 461 do Codigo de
Processo Civil), desde que seja suficiente e compativel com a obrigacdo e que seja

determinado prazo razoavel para o seu cumprimento.

O magistrado poderd, ainda, ex officio ou a requerimento da parte

modificar o valor ou a periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, sem eficacia

retroativa, caso verifique que ela se tornou insuficiente ou excessiva ou 0
demandado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigacdo ou justa

causa para o descumprimento (81°).

Fica expresso, ainda, que o valor da multa serd revertido ao

demandante (82°).

A execucdo das astreintes dependerd do transito em julgado da
sentenca favoravel a parte (83°), mas o0 mesmo paragrafo permite 0 cumprimento

provisoério, quando for o caso.

No que se refere a (im) possibilidade de reducdo do montante das
astreintes ressalta-se que, em tese, o0 magistrado sé podera modificar ou excluir o
valor ou a periodicidade da multa a vencer, ou seja, ndo podera ocorrer a reducao
do montante j4 alcancado, o que diverge com o atual entendimento do Superior
Tribunal de Justica e parcela da doutrina, que possibilitam a redu¢cdo do montante

das astreintes ja alcancado.

De toda forma, se torna necessario aguardar o texto final do Cédigo de
Processo Civil a fim de que se possamos tecer consideracbes mais profundas
acerca da (im) possibilidade de reducdo do montante das astreintes a luz da nova

legislacao.
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CONCLUSAO

N&o resta duvida que a busca da efetividade da prestacdo jurisdicional
vem sendo uma das principais preocupac¢des no ambito juridico. Assim, atualmente
vem se buscando a adequada protecao dos direitos do demandante de uma forma

mais célere e eficaz.

Dentre os meios utilizados para se alcancar a efetividade pretendida

encontra-se 0s meio executivos direitos ou indiretos.

No presente estudo deu-se enfoque no meio de coercdo (meio
executivo indireto) chamado astreintes e a sua (im) possibilidade de reducéo do seu
montante a luz do disposto no artigo 461 do Cdédigo de Processo Civil, na medida
em que a atual legislacdo possui lacunas que demandam uma interpretacdo tanto

pela doutrina quanto pela jurisprudéncia.

Para melhor analise do tema foi tracado um panorama sobre o seu
surgimento e sua natureza juridica, podendo ser conceituada como uma medida
acessoria, utilizada como meio coercitivo, visando o cumprimento de obrigacfes (de
fazer, de ndo fazer e de entrega de coisa) impostas ao longo da demanda (tanto na

fase cognitiva quanto na exauriente).

Ap6bs, iniciou-se a andlise do ponto fulcral do presente estudo, ou seja,
a (im) possibilidade da reducdo do montante das astreintes a luz do 86°, do artigo

461, do Cddigo de Processo Civil.

Viu-se que a doutrina analisa essa questédo sob dos enfoques distintos,
sendo o primeiro de que a luz do 86°, do artigo 461, do Codigo de Processo Civil
somente o valor unitario podera ser reduzido, sendo a eficacia dessa decisdo ex
nunc. Assim, o montante acumulado permanece inalterado em razéo de ja integrar o

patrimdnio do demandante.

Foi demonstrado, ainda, que a doutrina sustenta que néo seria possivel
a reducdo do montante das astreintes, apenas se for constatado defeito em sua
fixacdo. Assim, de acordo com o 86°, do artigo 461, do Cdadigo de Processo Civil a

modifica¢ao incidiria apenas no valor unitéario.
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Por outro lado, parte da doutrina acaba por nao tecer consideracoes
sobre a reducdo do valor unitario, entendendo apenas que o montante acumulado
podera ser reduzido na medida em que o magistrado percebeu que o mecanismo
executivo estava sendo ineficiente para atingir os seus fins, havendo, assim, o
desvirtuamento e transformacédo das astreintes em uma verdadeira fonte de

enriguecimento ilicito.

Ja o Superior Tribunal de Justica, corte responsavel pela uniformizacéo
da legislacdo infraconstitucional, apenas analisa a questdo sob o segundo enfoque,

ou seja, ndo ha uma analise sobre a reducéo do valor unitério.

Para fundamentar a possibilidade de reducdo montante das astreintes,
demonstrou-se, ainda, que a doutrina e o Superior Tribunal de Justica se calcam
também nos principios da menor onerosidade, da méxima efetividade, da

razoabilidade e da proporcionalidade e na impossibilidade do enriquecimento ilicito.

Apos analise dos entendimentos esbocados ao longo do presente
estudo, entendemos que, em regra, ndo poderia haver a reducdo do montante ja
consolidado do valor das astreintes, na medida em que a modificacdo, descrita no

86° do artigo 461 do Cdédigo de Processo Civil se refere apenas ao valor unitario.

Sabemos gque as astreintes possuem carater acessorio e a decisdo que
as fixa ndo faz coisa julgada, motivo pelo qual ao magistrado é possibilitada a
alteracdo do quantum (valor unitério) fixado sempre que se aferir que esse se tornou
excessivo ou irrisério, ndo podendo esse quantum ser interpretado como montante

ja consolidado, sob pena de violagéo ao principio da seguranca juridica.

Assim, entendemos que o magistrado quando da fixacéo inicial das
astreintes deve sopesar a quantia a ser aplicada, levando em consideracdo 0s
principios da efetividade, razoabilidade, proporcionalidade, impossibilidade de
enriguecimento ilicito pelo demandante e outros, a fim de que o instituto possa

alcancar a sua finalidade.



49

Apesar do entendimento que nos afiliamos ser minoritario no meio
académico, ressalta-se que o Projeto Codigo de Processo Civil dispde claramente
que o0 magistrado podera, ainda, ex officio ou a requerimento da parte modificar o
valor ou a periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, sem eficacia retroativa, caso
verifigue que ela se tornou insuficiente ou excessiva ou o obrigado demonstrou
cumprimento parcial superveniente da obrigacdo ou justa causa para o0

descumprimento (artigo 530, §1°).

Resta claro, portanto, que a modificacdo do valor ou a periodicidade

podera ser realizada no valor unitério, e, ndo, no montante consolidado.

Apesar disso, ndo se pode desconsiderar que ha casos em que o0
descumprimento da obrigacdo néo foi derivado pelo demandado, motivo pelo qual
entendemos que apenas nessa situacédo o magistrado estaria autorizado a modificar

0 montante ja consolidado das astreintes.

Em tais casos, deveria 0 magistrado se atentar aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade a fim de que ndo haja o enriquecimento ilicito do

demandante.

Importante ressalva foi a realizada pela Ministra Nancy Andrighi
guando do julgamento da Reclamacgédo n°® 7.861/SP, de que o valor das astreintes
deve estar diretamente ligado a resisténcia do demandado em cumprir a obrigacéao,
nao podendo o magistrado comparar o montante final das astreintes com a

obrigacéo principal a fim de avaliar se seria 0 caso de reducdo da quantia.

Assim, nos afiliamos a idéia da Ministra de que “a andlise sobre o
excesso ou ndo da multa deve ser feita na pespectiva de quem, olhando para os
fatos ja consolidados no tempo, agora que a prestacdo ja foi cumprida, procura a
razoabilidade quando, na raiz do problema, existe justamente um comportamento

desarrazoado de uma das partes”.

Assim, ao analisar o quantum das astreintes em decorréncia da
resisténcia do demandado (e néo utilizando o comparativo com a obrigacao
principal), o magistrado devera se atentar aos principios da razoabilidade e da

proporcionalidade.
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Ademais, as astreintes ndo devem ser compreendidas como um meio
de indenizacéo pela demora no cumprimento da decisao judicial, e, sim, como meio

de coercao para cumprimento de uma obrigacao.

Assim, as astreintes ndo podem ser consideradas como perdas e
danos, instituto distinto das astreintes, o qual podera até ser até cumulado com as

astreintes.

Apesar disso, ndo restam davidas de que o conceito de astreintes esta
sendo deturpado, que nem ocorreu com a banalizacdo do dano moral, passando a
ser considerado mais importante do que a prépria obrigacdo principal, o que nao

pode ocorrer.

Diante disso, entendemos que deve o judiciario analisar e punir 0s
demandantes que vem se utilizando do instituto das astreintes para auferir uma
quantia, normalmente, altissima em detrimento do ndo cumprimento da obrigacéo

pelo demandado.

Do outro lado, entendemos que as astreintes devem permanecer
incidindo até que haja o cumprimento da obrigacédo, devendo, contudo, o judiciario
deve analisar se a quantia fixada esta atendendo a finalidade da medida, e, ndo

estando, podera realizar a modificacdo necessaria do valor unitério.

O que nao pode entrar na rotina do judiciario (mais especificamente na
do Superior Tribunal de Justica) e a reducdo do montante das astreintes sem uma
analise mais detalhada do motivo pelo qual houve o descumprimento da medida (por
inércia do demandante ou do demandado, impossibilidade do cumprimento do

demandado e eftc...).

De toda forma, entendemos que nao ha férmula perfeita, devendo o
executivo e o judiciario se alinharem, a fim de se tornar o instituto das astreintes um

meio confidvel e efetivo para alcancar a tutela jurisdicional.
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