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RESUMO

A presente monografia € um estudo realizado a respeito da revisdo/resolugdo dos
contratos por onerosidade excessiva ou impossibilidade do seu cumprimento,
decorrente de fato superveniente, a pandemia da COVID-19. Com a finalidade de
saber se a ruina pessoal do contratante no contexto da pandemia autoriza ou ndo a
revisdo/resolucéo do contrato. Inicialmente, foi feita reviséo bibliogréafica dos institutos
do caso fortuito ou for¢ca maior, da onerosidade excessiva e andlise confrontando com
os efeitos da pandemia. Depois realizou-se levantamento histérico das teorias que
precederam o instituto da revisao/resolugdo contratual no Brasil, a base objetiva
negocial e a onerosidade excessiva. Avaliou-se também a aplicacdo do instituto no
Cddigo Civil e no Cédigo de Defesa do Consumidor, sobre o viés da pandemia e da
ruina patrimonial do contratante. Também a analise de algumas decisdes pertinentes
ao tema, ocorridas no periodo da pandemia. E, finalmente, concluiu-se que a ruina
patrimonial do contratante por si s6 ndo autoriza a revisdo ou resolucéo do contrato,
pelo instituto exige-se que ocorra um desequilibrio entre prestacéo e contraprestacao
da avenca, no sinalagma funcional do contrato. Ja o CDC tem uma maior flexibilidade,
por permitir a revisdo do contrato apenas comprovando a ocorréncia do fato
superveniente (a pandemia) que gerou a excessiva onerosidade nas prestacdes em
relacdo a contraprestacdo. Apesar do rigor do Codigo Civil para permitir a
revisao/resolucdo contratual, a jurisprudéncia analisada se mostrou mais flexivel na
sua aplicacdo, desde que comprovado o desequilibrio gerado dentro do contrato pelos
efeitos da pandemia, que o contratante ndo pdde evitar.

Palavras-chave: Onerosidade Excessiva. Contratos. Pandemia. Revisao/resolucao.
Cadigo Civil Brasileiro.



ABSTRACT

This monograph is a study conducted regarding the review/resolution of contracts due
to excessive onerosity or impossibility of their fulfillment, resulting from a supervenient
fact, the pandemic of COVID-19. In order to know whether the contractor's personal
ruin in the context of the pandemic authorizes the revision/resolution of the contract.
In the beginning, a literature review of the institutes of the fortuitous case and force
majeure was made, of excessive onerosity and analysis confronting the effects of the
pandemic. Then, it conducted a historical survey of the theories that preceded the
institute of the contractual review/resolution in Brazil, that of the objective negotiating
basis and excessive onerosity, and application of the institute in the Civil Code and the
Consumer Protection Code, on the bias of the pandemic and the patrimonial ruin of
the contractor. Also the analysis of some decisions relevant to the theme occurred
during the pandemic period. And finally concluded that the patrimonial ruin of the
contractor alone, does not authorize the revision or termination of the contract, the
institute is required to occur an imbalance between provision and consideration of the
anca, in the functional signal of the contract. On the other hand, the CDC has greater
flexibility to allow the revision of the contract only by proving the occurrence of the
supervenient event (the pandemic) that generated excessive onerosity in the
installments in relation to consideration. Despite the strictness of the Civil Code to allow
the contractual review/resolution, the jurisprudence analyzed proved more flexible in
its application, provided that the imbalance generated within the contract by the effects
of the pandemic is proven and that the contractor cannot avoid.

Keywords: Excessive Onerosity. Contracts. Pandemic. Review/resolution. Brazilian
Civil Code.
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INTRODUCAO

O cenario atual colocou em xeque as relacdes contratuais em funcao da
pandemia da doenca causada pelo novo coronavirus (COVID-19), que assolou
praticamente todos os paises. E é sob essa nova perspectiva que dois institutos
contratuais ganharam destaque e merecem reanalise, que sdo a resolucao e a revisao

contratual.

Em breve sintese, a COVID-19 teve seu primeiro caso noticiado em Wuhan na
China, em 31 de dezembro de 2019%. Em pouco tempo ela se disseminou para quase
todos os paises, chegando a ser caracterizada pela Organizacdo Mundial de Saude
(OMS) como uma pandemia, em 11 de mar¢o de 20202. Uma das medidas sanitarias
recomendadas para a contencdo do surto foi o isolamento social, adotado
praticamente no mundo todo, inclusive no Brasil, causando consequéncias nas mais

diversas areas.

Aqui trataremos mais especificamente da area econdémica, em especial a parte

dos contratos e alguns dos seus desdobramentos.

Nesse novo cenario, a economia global como um todo ja esta
experimentando uma recessao generalizada devido a quarentena adotada, impedindo
gue as empresas funcionem normalmente causando faléncias, desempregos em
massa, instabilidade financeira, reducdo acentuada da circulacdo de riquezas e
consequentemente, diminuicdo da capacidade financeira das empresas e da

populacdo em geral para honrar com seus contratos antes avencados.

Esta presente monografia tem como objetivo analisar as possibilidades de
revisao/resolucdo dos contratos, saber até que ponto a ruina pessoal do contratante
no contexto da pandemia da COVID-19 autoriza a revisao/resolucao do contrato a luz

do Cadigo Civil Brasileiro e do Cadigo de Defesa do Consumidor.

1 OMS (ORGANIZACAO MUNDIAL DA SAUDE). Banco de dados, site oficial. Disponivel em:
<https://www.who.int/es/emergencies/diseases/novel-coronavirus-2019>. Acesso em 04 jun. 2020.

2 ORGANIZACAO PAN-AMERICANA DA SAUDE. Banco de dados, site oficial. Disponivel em:
<https://www.paho.org/bra/index.php?option=com_content&view=article&id=6101:covid19&Itemid=87
5>. Acesso em 04 jun. 2020.




Dessa forma, a hipdtese de pesquisa € que, conforme 0s principios que
norteiam os contratos, como a funcdo social do contrato, a conservacédo do negdcio
juridico, a obrigatoriedade dos contratos, a boa-fé objetiva, o equilibrio econdmico e
outros, nem sempre caberd a autorizacdo para revisdo ou resolu¢cdo do mesmo, pois
dependera de cada contrato e do caso concreto. Ha situacbes em que, devido o caso
fortuito ou forca maior, o contratante fica impossibilitado de honrar com o contrato.
Porém, ha casos em que, apesar do momento adverso, o contratante tem condicdes
de adimplir o contrato, ndo sendo cabivel a argumentacdo baseada no artigo 393 do

Cddigo Civil Brasileiro.

Para a producdo da monografia foi utilizada a metodologia indutiva, com
pesquisa bibliografica em livros fisicos e online, monografias, teses de mestrado,
revistas cientificas, artigos, normas, reviséo doutrinaria e jurisprudencial dos principais
institutos envolvidos. Foi realizado também levantamento historico das teorias que
influenciaram a positivacdo da revisao/resolucdo dos contratos no ordenamento
brasileiro, que contribuiram para uma melhor compreensédo do contetudo abordado,
permitindo assim, fazer-se pesquisa qualitativa e analise de julgados ocorridos no

periodo da pandemia pertinentes ao tema.

O primeiro capitulo deste trabalho analisara os possiveis cenarios de discussao
do contrato no contexto da pandemia em busca das provaveis ligacbes que podem
interferir nas obrigacdes, tais como, (i) pandemia da COVID-19 e o caso fortuito ou
forca maior; (i) pandemia da COVID-19 como fenbmeno que provoca onerosidade
excessiva aos contratos; e (iii) pandemia da COVID-19 como fendmeno que provoca
desequilibrio na condi¢éo patrimonial do contratante. Para isso, utilizou-se de revisédo
doutrinéria, conceituando os institutos acima, e pesquisa exploratéria dos efeitos da

pandemia na populacéo, realizada através de sites governamentais.

No segundo capitulo sera realizado um levantamento histérico das teorias que
influenciaram a positivacao da revisao/resolucdo contratual no ambito do Codigo Civil
Brasileiro e do Cddigo de Defesa do Consumidor, principalmente as teorias da base
objetiva negocial e da onerosidade excessiva, como também pesquisa bibliogréafica
das possibilidades de aplicagdo do instituto da reviséo e resolu¢cdo do contrato pelo
CC e CDC frente a ruina patrimonial do devedor, com o objetivo de compreender o

alcance desse instituto em meio a pandemia.



No terceiro capitulo sera feita uma pesquisa qualitativa de decisfes judiciais
nos Tribunais de Justica de S&o Paulo e do Distrito Federal, a respeito de onerosidade

excessiva nos contratos por alegacéo dos efeitos da pandemia, e, posterior analises.

Por fim, o quarto capitulo visa responder se a ruina pessoal do contratante no
contexto da pandemia da COVID-19 autoriza a reviséo/resolucao do contrato a luz do
Cddigo Civil Brasileiro e do Cédigo de Defesa do Consumidor, com base na analise

desta monografia realizada.



1 CONTRATOS E OS POSSIVEIS CENARIOS DE DISCUSSAO NO CONTEXTO
DA PANDEMIA

Este primeiro capitulo tem como objetivo analisar os diversos cenarios que
surgem diante das medidas de isolamento impostas pelo governo para a prevencgao
da disseminacdo da COVID-19, que podem interferir nas relacbes contratuais
realizadas antes dessas medidas, provocando impossibilidade permanente ou
temporaria de cumprimento da obrigagdo, excessiva onerosidade a uma das partes
ou desequilibrio na condicéo patrimonial do contratante. Portanto faz-se necessario o
estudo doutrinario dos institutos da revisao/resolucdo dos contratos no ambito do
Direito Civil Brasileiro em confronto com os efeitos gerados pela pandemia da COVID-
19.3

1.1 Pandemia da COVID-19 e o Caso Fortuito ou For¢ca Maior

O Cadigo Civil Brasileiro, em seu artigo 393, traz consigo causa excludente da
responsabilidade civil nos casos de caso fortuito ou de forca maior: a exclusado da
responsabilidade do obrigado pelos danos causados ao credor, devido ao
descumprimento involuntario, ou seja, o devedor deixa de cumprir seu dever dentro
de um contrato por motivos alheios ao seu comportamento e sua vontade,
ocasionando a ruptura do nexo de causalidade.* Portanto o objetivo primordial deste
instituto € de desobrigar o contratante de sua responsabilidade frente sua obrigacéao,
desde que preenchidos os requisitos que configuram o caso fortuito ou forca maior,

gue sera observado em cada caso concreto.®

A pandemia da COVID-19, em termos gerais, ndo atrai por si s6 o instituto do

caso fortuito ou de forca maior; o devedor terd o dnus de provar no caso concreto, que

¥ TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato; DIAS, Anténio Pedro. Contratos, forgca maior,
excessiva onerosidade e desequilibrio patrimonial. 20.abr.2020. Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2020-abr-20/opiniao-efeitos-pandemia-covid-19-relacoes-patrimoniais>.
Acesso em 22 jun. 2020.

4 MORAES, Maria Celina Bodin de. A causa do contrato. In: civilista.com, a.2, n. 4, 2013. V. também
SOUZA, Eduardo Nunes de. De volta a causa contratual: aplicagdes da fun¢cado negocial nas
invalidades e nas vicissitudes superveniente do contrato. In: civilista.com, a. 8, n. 2, 2019, p.13.
5 MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo (Org.). Coronavirus e forga maior: configuragées e
limites. In: Coronavirus e responsabilidade civil, Impactos contratuais e extracontratuais. Sao
Paulo: Foco, 2020.




10

as consequéncias oriundas da pandemia, configuram o que esta descrito no paragrafo

Unico do artigo 393 do Cédigo Civil Brasileiro®, in verbis:

Art. 393. O devedor ndo responde pelos prejuizos resultantes de caso
fortuito ou forca maior, se expressamente ndo se houver por eles
responsabilizado.

Paragrafo Unico. O caso fortuito ou de forgca maior verifica-se no fato
necessario, cujos efeitos nao era possivel evitar ou impedir.”

Ou seja, a presenca do fato necessario, irresistivel, dos quais os resultados néo
tinham como impedir ou evitar, e que esse fato se tornou insuportavel ao cumprimento
da obrigacéo (artigos 234, 248, 250 ou 607 do CCB)?, ou o impedimento do propdsito
do contrato (artigo 421 do CCB)®

A doutrina ndo é unissona sobre o assunto. José de Aguiar Dias e Pontes de
Miranda entendem que a for¢ca maior ou o caso fortuito sdo expressdes com 0 mesmo
significado e a diferenca entre elas ndo tem importancia a seguranca juridica.'®!! Da
mesma forma, Arnoldo Medeiros da Fonseca acha que a distin¢cdo néo traz serventia

e exatidao juridicas.*?

Ha diversos autores que pensam que existe distincédo entre o caso fortuito ou a

forca maior*3, uns conceituam o caso fortuito como sendo a for¢a da natureza, como

5 Releva desde ja registrar que “a imprevisibilidade ndo é requisito necessario da forga maior e do
caso fortuito, podendo um fato ser previsivel mas irresistivel e ser, por esse motivo, considerado
como caso fortuito ou forga maior”. (WALD, Arnoldo. Direito Civil: direito das obrigacdes e teoria
geral dos contratos. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011).

"BRASIL. Codigo civil. Lei n°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em 09 jun. 2020.

8 SOUZA, Eduardo Nunes de; SILVA, Rodrigo da Guia. Resolugéo contratual nos tempos do novo
coronavirus. Disponivel em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-
contratuais/322574/resolucao-contratual-nos-tempos-do-novo-coronavirus>. Acesso em 15 jun. 2020.
9 ABELHA, André. Quatro impactos da Covid-19 sobre os contratos, seus fundamentos e outras
figuras: precisamos, urgentemente, enxergar a floresta. Disponivel em: <https://ibajud.com.br/wp-
content/uploads/2020/04/Andre-Abelha-Covid-e-contratos-Migalhas-1.pdf>. Acesso em 15 jun. 2020.
10 MIRANDA, Pontes de; CAVALCANTI, Francisco. Tratado de Direito Privado, Parte Especial, Rio
de Janeiro: Borsoi, 1971. Tomo XXIII, p. 77.

11 DIAS, José de Aguiar. Da Responsabilidade Civil. 11. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2006, p. 935.
12 FONSECA, Arnoldo Medeiros da. Caso fortuito e teoria da imprevisdo. 3. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1958.

13 CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de Responsabilidade Civil. 8. ed. Rio de Janeiro: Atlas,
2008. ROSENVALD, Nelson; NETTO, Felipe Braga. Codigo Civil Comentado. Salvador: JusPodivm,
2020.
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tempestades, raios, terremotos e outros. E a forga maior como interferéncia humana,
interferéncia de terceiros que ndo tém ligagcéo direta com a obrigacdo avencada em
um contrato. Mas tanto o caso fortuito quanto a forgca maior geram consequéncias
inevitaveis e/ou que nao foram possiveis impedir, ocasionando a impossibilidade de
cumprimento pela(s) parte(s) dentro do que foi acordado anteriormente em uma

obrigacdo, como exemplo, Sergio Cavalieri Filho, aduz:

Entendemos, todavia, que diferenca existe, e é a seguinte: estaremos
em face do caso fortuito quando se tratar de evento imprevisivel e, por
isso, inevitavel; se o evento for inevitavel, ainda que previsivel, por se
tratar de fato superior as forcas do agente, como normalmente sao 0s
fatos da Natureza, como as tempestades, enchentes, etc, estaremos
em face da forga maior, como o préprio nome o diz. E o act of God, no
dizer dos ingleses, em relacédo ao qual o agente nada pode fazer para
evita-lo, ainda que previsivel.*

Por outro lado, outros doutrinadores entendem como sendo o caso fortuito
como interferéncia humana e forca maior como evento da natureza. Mas ambos
concordam que os efeitos gerados sdo semelhantes®™ e, por isso, alguns
doutrinadores acham que sua distincdo ndo tem resultado util, sendo que, o que
importa, € saber quando estamos diante da ocorréncia de caso fortuito ou forga maior

em cada contrato e em cada caso concreto, COmo veremos a seguir.

Washington de Barros Monteiro pontua que a forgca maior suprime a
responsabilidade contida no artigo 393 do CC, como o ‘fato necessario, cujos efeitos
nao era possivel evitar ou impedir’, sem que seja feita a diferenciacéo do caso fortuito
com a forca maior nesse artigo; sendo a inevitabilidade do evento, o elemento

essencial para configurar o afastamento da responsabilidade.®

José de Aguiar Dias afirma que o caso fortuito ou a forca maior podem ser

profundamente faceis de compreender, pois o que exclui as causas de culpabilidade

14 CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de Responsabilidade Civil. 8. ed. Rio de Janeiro: Atlas,
2008. p. 65.

15 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA Filho, Rodolfo. Novo curso de direito civil. Contratos. 3.
ed. Unificada. S&o Paulo: Saraiva, 2020. 4 v.

16 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. Direito das Obrigacdes. 34. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2003. p. 474.
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€, portanto, a auséncia do nexo causal, afastado a rela¢do de causalidade, impossivel

serd mencionar o dever de reparar.t’

Da mesma forma, Silvio de Salvo Venosa leciona que o fato de terceiro, a culpa
exclusiva da vitima, o caso fortuito ou a for¢ca maior, a clausula de nédo indenizar na
area contratual, sdo causas de afastamento da responsabilidade que impossibilita que
se efetive 0 nexo causal. Sdo acontecimentos que a doutrina tem o habito de intitular

rompimento do nexo causal.'®

Na mesma linha, Sergio Cavalieri Filho consigna que: “O caso fortuito e a forca
maior excluem o nexo causal por constituirem também causa estranha a conduta do

aparente agente, ensejadora direta do evento.”*°

Spencer Vampre, partidario da escola subjetiva, defendeu em uma de suas

teses que:

Como no campo filoséfico acaso significa ignoréncia humana, assim,
no campo juridico, significa auséncia de culpa. Chamamos acaso ao
fato cuja causa ignoramos, o caso fortuito o fato que ndo podemos
atribuir a vontade do agente. Acaso, filosoficamente, é o que nao é
conhecido; caso fortuito € o contraposto do conceito de culpa, e pode
exprimir-se pela seguinte equacgdo: caso fortuito = ndo culpa... A
verdadeira definicdo filosofica e juridica de caso fortuito é: o
acontecimento que escapa a toda diligéncia, aquele em que a vontade
humana ndo tem a menor parcela de culpabilidade. O ponto
fundamental do conceito é ser o caso fortuito fato inteiramente
estranho ao devedor da obrigacdo. O fato inteiramente estranho ao
devedor é para ele imprevisto e inevitavel. Dai a antiga no¢éo de caso
fortuito como acidente que ndo se pode impedir ou resistir. Todavia, é
a culpa o fundamento da responsabilidade, ndo sendo a
imprevisibilidade ou irresistibilidade sendo consequéncias exteriores.
Em rigor, todos os fatos s@o imprevisiveis ou inevitaveis em especiais
circunstancias de espaco e tempo. A previsibilidade ou evitabilidade
de um acontecimento resulta de varias circunstancias particulares do
observador e do fato, que ndo podem ser aprioristicamente
determinadas. O ser evitavel ou previsivel importa pouco, ndo sé
porque estes caracteres dependem de circunstancias ocasionais,
como porque o mais evitavel e previsivel dos fatos pode constituir caso

17 DIAS, José de Aguiar. Da responsabilidade civil. 11. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2006. p. 936.
18 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil, Responsabilidade Civil. 7. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007. p.
46. 4 v.

19 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 8. ed. Rio de Janeiro: Atlas,
2008. p. 65.
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fortuito desde que nédo haja culpa do agente. O caso fortuito confina
com a culpa: onde um acaba, ai comeca o outro.®

Maria Helena Diniz, neste mesmo segmento, ensina que verdadeiramente a
parte esté ligada a relacdo contratual, libertando-se dela pelo adimplemento direto ou
indireto ou, ainda, pelo caso fortuito ou forga maior, proveniente de causas que nao
Ihe sejam atribuidas. Lembrando que a auséncia de culpa surge como requisito
preponderante do caso fortuito ou da forga maior, de tal modo que, se o cumprimento
da obrigacao nédo for possivel por ocorréncia do devedor, devido acdo culposa, ndo

serd possivel mencionar ocorréncia de forga maior ou caso fortuito.?!

Arnoldo Medeiros da Fonseca critica esta simples resolucéo de conceituar caso
fortuito como sinbnimo de auséncia de culpa, pois além da nao culpabilidade, exige-
se também a configuracéo da inevitabilidade do fato por parte da pessoa. Entéo, ele

leciona que:

Da propria nocdo do caso fortuito decorrem os dois elementos
indispensaveis a sua caracterizacdo: um interno, de ordem subjetiva:
a inevitabilidade, ou a impossibilidade de impedir ou resistir ao
acontecimento, objetivamente considerado, tendo em vista as
possibilidades humanas, atendidas em toda a sua generalidade, sem
nenhuma consideracdo pelas condi¢cdes pessoais do individuo cuja
responsabilidade estd em causa; outro externo, de ordem subijetiva: a
auséncia de culpa.?

Portanto constata que o instituto do caso fortuito ou forca maior é uma
das possibilidades de excludente de responsabilidade contratual, que foi positivado
no nosso codigo civil com a finalidade de proteger o contratante que, por um
acontecimento extraordinério, algo que nao foi possivel impedir ou evitar, causou a
impossibilidade do cumprimento da sua obrigacdo anteriormente estabelecida,

mesmo agindo com toda a diligéncia possivel, ou seja, efetuou todos as acbes

20 VAMPRE, Spencer. O caso fortuito nos acidentes pessoais de transporte. Tese rep. na Revista
dos Tribunais, 37 v, apud Arnoldo de Medeiros da Fonseca. Caso fortuito e teoria da imprevisao.
Rio de Janeiro: Forense, 1958. p. 138-139.

21 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro, 7. Responsabilidade Civil, 22. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2008.

22 FONSECA, Arnoldo Medeiros da. Caso Fortuito e teoria da imprevisdo, 3. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1958. p. 143.
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necessarias ao cumprimento, auséncia de culpa. Mas isso, s6 podera ser confirmado
no fato necessario, na relacdo contratual frente ao evento extraordinario, sem

renunciar aos principios contratuais, em destaque aqui, o da boa-fé objetiva.

7z

Pois ndo ha como negar que a pandemia da COVID-19, é um
acontecimento extraordinario, imprevisivel, que nao se p6de impedir ou evitar, um
caso fortuito ou de for¢ca maior, e que seus efeitos provocaram prejuizos imensos a
milhdes de pessoas fisicas e juridicas. Mas que nem sempre essa alegacdo da
pandemia podera invocar o instituto do caso fortuito ou forga maior, como meio de se
excluir da obrigacdo. Este devera ser analisado no fato necessério (ligado a
impossibilidade de cumprir), na situacdo especifica de cada relacdo contratual,
considerando os diversos tipos de contratos e suas clausulas, assim também como a

situacdo de cada contratante.?

Pertinente ao tema, Anderson Schreiber afirma que “ndo se pode classificar
acontecimentos — nem aqueles gravissimos, como uma pandemia — de forma teorica
e genérica para, de uma tacada so6, declarar que, de agora em diante, todos os

contratos podem ser extintos ou devem ser revistos."?*

Na verdade, se olharmos bem 0 que esta causando tantos prejuizos
econdmicos na sociedade, impedindo muitos contratantes de adimplir com sua
obrigacdo nao € puramente a pandemia, e sim o fato do principe, entendido como o
Estado e suas determinacfes, as medidas de isolamento social adotadas por Estados

e Municipios para conter a propagacdo do novo coronavirus.?®

O fato do principe foi recepcionado no Brasil pelo Direito Administrativo, em

especial no ambito dos contratos administrativos, conceituado e caracterizado nos

2 RESEDA, Salomdo. TODOS QUEREM APERTAR O BOTAO VERMELHO DO ART. 393 DO
CODIGO CIVIL PARA SE EJETAR DO CONTRATO EM RAZAO DA COVID19, MAS A PERGUNTA
QUE SE FAZ E: TODOS POSSUEM ESSE DIREITO? 2020. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/arquivos/2020/4/7B7ADCA7997A49 salomao.pdf>. Acesso em 08 jun.
2020.

24 SCHREIBER, Anderson. Devagar com o andor: coronavirus e contratos - Importancia da boa-
fé e do dever de renegociar antes de cogitar de qualquer medida terminativa ou revisional.
Disponivel em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-contratuais/322357/devagar-com-o-
andor-coronavirus-e-contratos-importancia-da-boa-fe-e-do-dever-de-renegociar-antes-de-cogitar-de-
gualguer-medida-terminativa-ou-revisional>. Acesso em 07 jun. 2020.

25 MIRAGEM, Bruno. Fato do principe, responsabilidade civil e pandemia. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-de-responsabilidade-civil/329441/fato-do-principe-
responsabilidade-civil-e-pandemia>. Acesso em 12 jul. 2020.
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mesmos termos da for¢a maior. Sendo as acgdes legitimas do Estado que impactam
as relacdes juridicas, impossibilitando o seu cumprimento, podendo a parte lesada
nao se responsabilizar da sua obrigagao, caso o ato que provocou o dano, venha ser

reconhecido ilicito ou mesmo exagerado, desproporcional.?®

No caso da pandemia, o fato do principe, os atos adotados para conter o virus,
se reveste de licitude e legitimidade, por ser realizado por autoridade de direito,
visando atender um bem maior, a saude da sociedade. Porém, caso se verifique
alguma ilicitude ou abuso de direito em suas ac¢des, podera responder pelos danos

causados.?’

Conclui-se que, ha casos em que realmente sera possivel configurar o instituto
do caso fortuito ou forca maior em decorréncia da pandemia, afastando a obrigacéo,
o dever de cumprimento do contrato pelo devedor. Entretanto, acredita-se que esses
casos serdo a minoria em relacdo ao mar de contratantes que provavelmente
utilizardo do argumento do caso fortuito ou forca maior para se esquivar de suas
obrigacdes contratuais. Pois, além da aplicacéo do art. 393 do CC, existem também
0s principios que norteiam as relagdes contratuais, como o do art. 422 do CC, da boa-

fé, e esses serdo analisados em conjunto com aquele.?®

1.2 Pandemia da COVID-19 como fenbmeno que provoca Onerosidade

Excessiva aos Contratos

O instituto da onerosidade excessiva esta previsto no artigo 478 e seguintes do
Cadigo Civil e tem como consequéncia a resolucao do contrato quando caracterizado

0 cenario previsto na norma. Em complemento a esse dispositivo legal, o art. 479 e/ou

26 MIRAGEM, Bruno. Fato do principe, responsabilidade civil e pandemia. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-de-responsabilidade-civil/329441/fato-do-principe-
responsabilidade-civil-e-pandemia>. Acesso em 12 jul. 2020.

2T MIRAGEM, Bruno. Fato do principe, responsabilidade civil e pandemia. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-de-responsabilidade-civil/329441/fato-do-principe-
responsabilidade-civil-e-pandemia>. Acesso em 12 jul. 2020.

28 RESEDA, Salom&o. TODOS QUEREM APERTAR O BOTAO VERMELHO DO ART. 393 DO
CODIGO CIVIL PARA SE EJETAR DO CONTRATO EM RAZAO DA COVID19, MAS A PERGUNTA
QUE SE FAZ E: TODOS POSSUEM ESSE DIREITO? 2020. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/arquivos/2020/4/7B7ADCA7997A49 salomao.pdf> . Acesso em 08 jun.
2020.
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art. 317 desse codigo, preveem hipotese também, de onerosidade excessiva que

autoriza, por sua vez, a revisao do contrato.

A onerosidade excessiva entendida como extrema vantagem de uma parte em
face da outra, por motivo de eventos supervenientes e imprevisiveis, é tida pela
doutrina como um instituto que tem a finalidade de proteger a(s) parte(s), quando
surgir desiquilibrio no contrato, alteracdo no sinalagma funcional, possibilitando o
contratante lesado requerer a resolugdo ou revisao do contrato, nesse, para
reequilibrar as condi¢cdes da avenca, e naquele, para se excluir da obrigacéo
contratual. O entendimento do tema néo é pacifico na doutrina, mas tem muitos pontos

em comum, como verifica-se a seguir.

A onerosidade excessiva surge quando um acontecimento gera um obstaculo
desproporcional ao adimplemento da avenca para um dos contratantes. Ocorre por
causas imprevisiveis e extraordinarias, que apresenta intenso desequilibrio entre a
prestacao e o que foi acordado anteriormente, gerando um prejuizo substancial para
uma parte e resultando em proveito exagerado a outra, conseguentemente,

inviabilizando a adimpléncia justa do contrato.?®
Orlando Gomes, leciona que:

A onerosidade excessiva da prestacdo € apenas obstaculo ao
cumprimento da obrigacdo. Nao se trata, portanto, de inexecucao
por impossibilidade, mas de extrema dificuldade. Contudo, ndo se
pode dizer que é voluntaria a inexecug¢do por motivo de excessiva
onerosidade. Mas, precisamente porque nao ha impossibilidade, a
resolucdo se realiza por motivo diverso.®

A onerosidade excessiva € quando, por fato superveniente e
imprevisivel, acontece uma modificacdo no contrato em relacdo ao que foi acordado
no momento da sua celebracao, gerando 6nus excessivo a um dos contratantes. Com
isso, o Cadigo Civil em seu o art. 478 e seguintes, da condi¢cdes de proteger a parte

atingida.3!

29 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: direito das obrigacées. 34. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2003. p. 81. 5v.

30 GOMES, Orlando. Contratos. 27. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019.

31 NADER, Paulo. Curso de direito civil. Contratos. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. 3 v.
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No mesmo sentido, Caio Mério da Silva Pereira diz que, a onerosidade
excessiva é aquela que advém de acontecimentos extraordinarios, 0s quais néo
puderam ser previstos no tempo da concepg¢do do contrato, mas que tais
acontecimentos geraram efeitos que alteram substancialmente as prestagdes no
momento da sua execugao para uma das partes, e que isso beneficiou ganho

desproporcional a outra parte.>

O professor Flavio Tartuce entende que a revisdo dos contratos devido a
acontecimentos supervenientes, em que seus efeitos gerem onerosidade excessiva a
uma das partes, esta disposta nos artigos 317 e 478 do Cadigo Civil. Sendo que, pelo
art. 317, o mais conveniente é a revisao e, pelo art. 478 € mais inerente a resolugéo
contratual. Entretanto, observa que a doutrina majoritaria também considera possivel

a aplicacdo do art. 478 para a realizacdo da revisdo.®

Dessa forma, a Ill Jornada de Direito Civil de 2004, em seu enunciado n°® 176
do CJF/STJ, contempla: “Em atencdo ao principio da conservagao dos negocios
juridicos, o art. 478 do Caodigo Civil de 2002 devera conduzir, sempre que possivel, a

revisdo judicial dos contratos e ndo a resolugdo contratual”.3

Importante destacar que o referido art. 478 do Codigo Civil Brasileiro, que trata
do instituto da onerosidade excessiva, esta localizado estrategicamente no capitulo I,
gue trata da extincdo do contrato, na secdo IV, da resolucdo por onerosidade

excessiva, vejamos:

Art. 478. Nos contratos de execucdo continuada ou diferida, se a
prestacao de uma das partes se tornar excessivamente onerosa, com
extrema vantagem para a outra, em virtude de acontecimentos
extraordinarios e imprevisiveis, podera o devedor pedir a resolu¢éo do
contrato. Os efeitos da sentenca que a decretar retroagiréo a data da
citacdo.®

32 PEREIRA, Caio Méario da Silva. Institui¢cdes de direito civil. 21. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017.
%\#ARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: METODO,
g“o'll'i.RTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo: METODO,
§5OI§EI;)\;ASIL. Cédigo civil, art. 478. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. 30. ed. Sao Paulo: Rideel,
2020, pag. 180.
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Como consequéncia as hipoteses de onerosidade excessiva, o art. 478 do
Cddigo Civil prevé que o contrato podera ser resolvido a pedido da parte. E sobre esse
aspecto, a doutrina entende que devera preencher todos os requisitos dispostos no
artigo para que o devedor possa se excluir da sua obrigacdo. Porém, a resolugéo &
vista como o ultimo recurso em uma relacéo contratual, pois o art. 478 sera analisado
em conformidade com os principios contratuais, que tem como corolario o equilibrio
econbémico do contrato, a boa-fé objetiva, a funcao social e a preservac¢ao do contrato,
buscando sempre o equilibrio entre os acordos desde sua formacdo até o seu

adimplemento.

A maior parte da doutrina compreende que o artigo 478 prevé quatro requisitos
para viabilizar a aplicacdo dessa norma pelo juiz: (i) o contrato deve ser de execucao
continuada ou diferida, ou seja, a prestacédo deve se prolongar no tempo; (i) a
onerosidade da obrigacdo do devedor para o adimplemento da prestacdo, ndo pode
ser a onerosidade comum de qualquer contrato, ela tem que ser significativamente
exacerbada, excessiva; entdo, ndo é qualquer desajuste no sinalagma que permite a
aplicacdo da norma; (iii) a excessiva onerosidade do devedor tem que resultar em
intensa vantagem a outra parte; e (iv) a desarmonia, o rompimento do sinalagma deve
ocorrer por um fato superveniente a constituicio do pacto, de uma forma
extraordinaria e imprevisivel. O acontecimento extraordinario, que néo foi previsto, é
a causa, e suas consequéncias sao a excessiva onerosidade ao devedor, e com isso,

a extrema vantagem ao credor.3¢

Ja o art. 479 do CC, que tem como finalidade a manutencdo do contrato,
possibilita a modificacao deste. “A resolucdo podera ser evitada, oferecendo-se o réu

a modificar equitativamente as condicdes do contrato”.3’

Orlando Gomes compreende que o art. 479 do Cdédigo Civil da a possibilidade

de revisdo do contrato de forma equanime, mas pelo que consta nesse dispositivo,

36 ABELHA, André. Artigo: Quatro impactos da Covid-19 sobre os contratos, seus fundamentos e
outras figuras: precisamos, urgentemente, enxergar a floresta. 2020. Disponivel em:
<https://ibajud.com.br/wp-content/uploads/2020/04/Andre-Abelha-Covid-e-contratos-Migalhas-1.pdf>.
Acesso em 14 jun. 2020.

37 BRASIL. Cdadigo civil, art. 479. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. 30. ed. S&o Paulo: Rideel,
2020, p. 180.
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parece que essa possibilidade é outorgada apenas ao réu da acao de onerosidade
excessiva do artigo 478 do mesmo diploma legal. Entretanto pensa que esse néo seria
a interpretacdo mais adequada, visto que o principio da conservacao dos negocios
juridicos tem a finalidade de conservar sempre que possivel a avenca ja acordada,
tanto no ambito da existéncia, quanto da validade e eficacia. Destarte, a luz desse
principio que rege todo o cddigo, seria também possivel a aplicacdo da revisdo

contratual no art. 478 do Cédigo Civil .38

Ha entendimento divergente na doutrina sobre o tema, o professor Olivar Vitale
acha que ndo seria de bom alvitre e nem possivel que os principios norteadores dos
contratos sobreponham o que esta expressamente na norma, pois néo é esse 0 seu

intento.3°

Portanto para ele o art. 479 do CC é claro em dizer que cabe ao credor, no caso
aqui o réu do art. 478, decidir se quer ou nao a revisdo do contrato. Nada mais justo
ser uma prerrogativa exclusiva do réu, visto que, se esta prerrogativa fosse também
do devedor, o credor seria praticamente obrigado a aceitar condi¢cdes que de certa

forma ndo aceitaria no momento da celebracéo do contrato.*°

Entdo, caso o devedor solicite a resolucdo que ocorreu em detrimento de um
fato extraordinario que eles ndo previram, o credor, visando minorar a sua perda da
extincao do contrato, podera optar pela revisdo, pois tera a seu favor e ao seu arbitrio
o dispositivo do art. 479 do CC. Este s6 podera ser aplicado de modo equitativo, ou
seja, para manter o contrato o credor terd que aceitar condicdes menos favoraveis a
ele e mais benéficas ao devedor, visando esta equidade no contrato e, assim,
aplicando e respeitando os principios basilares do negdcio juridico de forma justa e

legal.#

%8 GOMES, Orlando. Contratos. 27. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019.

39 VITALE, Olivar. Covid-19 — Onerosidade excessiva e revisdo contratual. Abr.2020. Disponivel
em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-edilicias/323603/covid-19-onerosidade-excessiva-
e-revisao-contratual>. Acesso em 22 jun. 2020.

40 VITALE, Olivar. Covid-19 — Onerosidade excessiva e revisdo contratual. Abr.2020. Disponivel
em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-edilicias/323603/covid-19-onerosidade-excessiva-
e-revisao-contratual>. Acesso em 22 jun. 2020.

41 VITALE, Olivar. Covid-19 — Onerosidade excessiva e revisdo contratual. Abr.2020. Disponivel
em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-edilicias/323603/covid-19-onerosidade-excessiva-
e-revisao-contratual>. Acesso em 22 jun. 2020.
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Como explicitado anteriormente, o cédigo, em seu art. 317 prevé também
hipétese de onerosidade excessiva, neste caso por revisdo, quando surgir

desequilibrio acentuado na execucgdo das prestacdes, referente ao que foi acordado.

Contudo ha divergéncia doutrinaria sobre sua interpretacédo e aplicacédo, pois
existem duas correntes predominantes de entendimento. Uma que acha que este
artigo se presta apenas a corrigir a prestacdo pecuniaria que esta em desalinho ao
acordado; e a outra, que pensa que o artigo abre margem para revisdo do contrato

nas mais diversas areas de relacéo obrigacional.

O artigo em comento esta disposto de forma estratégica no cédigo, e tem sua
razdo de ser, estando localizado no titulo Il — Do adimplemento e extincdo das
obrigacdes; no capitulo | — Do pagamento; e na sec¢éao lll — Do objeto do pagamento e
sua prova; aduz que: “Quando, por motivos imprevisiveis, sobrevier despropor¢ao
manifesta entre o valor da prestacdo devida e 0 do momento de sua execucédo, podera
0 juiz corrigi-lo, a pedido da parte, de modo a assegurar, quando possivel, o valor real

da prestagdo”.*?
Nesse sentido, observa Olivar Vitale que:

o fato do artigo 317 aparecer no capitulo "do objeto do pagamento e
sua prova" e do artigo 315 do mesmo cédex, logo anterior ao 317,
prever que "as dividas em dinheiro deverdo ser pagas no vencimento,
em moeda corrente e pelo valor nominal, salvo o disposto nos
artigos subsequentes" (grifo do autor).*®

Neste presente artigo do CC, o legislador modernizou, trazendo a possibilidade
da revisdo judicial contratual, evidenciando-se genuina norma de ratificacdo do
principio do equilibrio econédmico do contrato. Em particular, a revisdo judicial de

prestacdo monetaria que se revelou incompativel no instante do seu pagamento,

42 BRASIL. Cdadigo civil, art. 317. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. 30. ed. S&o Paulo: Rideel,
2020, p. 174.

43 VITALE, Olivar. Covid-19 — Onerosidade excessiva e revisdo contratual. Abr.2020. Disponivel
em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-edilicias/323603/covid-19-onerosidade-excessiva-
e-revisao-contratual>. Acesso em 22 jun. 2020.
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comparado ao momento da celebracao, oportunizando ao contratante lesado o reparo

da prestacdo por meio judicial, para garantir o justo preco do quinhdo.**

Por meio da interpretacdo deste artigo 317, é admissivel constatar que o
legislador teve o propésito de ajustar, mediante a revisdo do contrato, apenas 0 preco

da prestacdo.*
Tratando deste art. 317 do CC, Milton Nassau Ribeiro, fala que:

a interpretacao deste artigo é objeto de imensa polémica na doutrina,
especialmente por dois motivos: (i) o fato da sua redacdo no
anteprojeto prever a aplicacéo do artigo para casos de desvalorizacdo
da moeda e (ii) a existéncia de outro artigo no Cédigo Civil versando
sobre a clausula rebus sic standibus, o ja comentado art. 478.46

O dispositivo legal ratificado (art. 317) excluiu a sentenca ‘pela desvalorizagao
da moeda’ e adicionou ‘por motivos imprevisiveis’. Apds a modificagao surgiram duas
fortes correntes com o intuito de elucidar o teor deste artigo. Uma acreditando que
esse artigo é apenas para corrigir o valor das prestacdes, sendo que a revisao e a
resolucao contratual estariam a cargo do art. 478. E a outra corrente, que nao leva em
consideracao a origem, o proposito do anteprojeto, acreditando que o art. 317 abre
possibilidade para revisdo contratual, desde que ocorra a imprevisibilidade e a
disparidade do valor das prestacbes avencadas na constituicdo do contrato com o

momento da sua execuc¢édo.*’

Nelson Rosenvald e Felippe Braga Netto expressam que a aplicabilidade do

art. 317 abrange sua eficacia a toda relacdo obrigacional e acreditam ser incoerente

4 FERRAZ, Patricia S& Moreira de Figueiredo. A onerosidade excessiva narevisao e extingao
dos contratos: a concorréncia na aplicagcédo da regra dos arts. 317 e 478 do cédigo civil vigente.
Dissertacdo de mestrado, Universidade de S&o Paulo, Faculdade de Direito, Sdo Paulo 2015.

4 Nesse sentido: DIAS, Lucia Ancona Lopez de Magalhdes. Onerosidade excessiva e reviséo
contratual no direito brasileiro. In: FERNANDES, Wanderley (Coord.). Contratos empresariais:
fundamentos e principios dos contratos empresariais. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 428.
46 RIBEIRO, Milton Nassau. O desequilibrio econémico-financeiro nos contratos apés o Cédigo
Civil de 2002, In: FIUZA, César (org.). Elementos de teoria geral das obrigacfes e dos contratos
— Por uma abordagem civil-constitucional. Curitiba: CRV, 2012. p. 333.

4T FIUZA, César. Direito Civil [livro eletrénico]: curso completo. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2015.
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a interpretacdo que esse artigo estaria restrito apenas a area das obrigacdes

pecuniarias, pois:

a interpretacao do art. 317 em conformidade a Constituicdo Federal
remete ao principio da solidariedade, buscando o respeito ao principio
da confianca e ao necessério equilibrio intersubjetivo das relacdes
humanas, com exclusdo de constru¢des voluntaristas que ndo mais
representam a aspiracéo eticizante do Codigo Civil de 2002. Sabe-se
gue o liberalismo se fundava nos valores da liberdade e da igualdade
formal. Contudo, sob a égide do Estado Democrético de Direito, as
relacdes obrigacionais satisfazem com a aplicacdo do principio da
igualdade substancial do contrato, mesmo que a busca pelo equilibrio
culmine por relativizar a autonomia privada e, consequentemente, a
velha nocdo da intangibilidade contratual. O principio do equilibrio
econdmico do contrato é corolario nao s6 do principio da igualdade
substancial, mas também, de um principio mais geral que € o principio
da proporcionalidade.*®

Contudo, fazendo um apanhado dos julgados, a jurisprudéncia majoritaria
entende que, para configurar a onerosidade excessiva, € necessario preencher seus
requisitos, (i) contrato de execucéo diferida ou continuada; (ii) fato extraordinario; e
(i) imprevisivel; (iv) excessiva onerosidade da prestacdo de uma das partes; e (V)
extrema vantagem a outra. Ficando a cargo do juiz analisar em cada caso concreto,
se ha dano significativo que ultrapasse o0s riscos normais daquele contrato em
especifico, e que a prestacdo do devedor seja tdo excessiva ao ponto de ser
desproporcional no contrato. Com isso, 0 remeédio judicial sera a resolucdo do

contrato.*®

O instituto da revisédo é entendido pela doutrina como instrumento de protecao
as partes, quando ocorrer fato superveniente, imprevisivel e que seus efeitos gerarem
excessiva onerosidade a um dos contratantes na relagéo, desiquilibrando o sinalagma
contratual do que foi avencado na celebracdo. Sendo assim, o instituto visa

restabelecer o equilibrio desse sinalagma.

48 ROSENVALD, Nelson; NETTO, Felipe Braga. Cédigo Civil Comentado — Salvador: JusPodivm,
2020, p. 422.

4 VITALE, Olivar. Covid-19 — Onerosidade excessiva e revisdo contratual. Abr.2020. Disponivel
em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-edilicias/323603/covid-19-onerosidade-excessiva-
e-revisao-contratual>. Acesso em 22 jun. 2020.
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Tartuce menciona que, além da controvérsia doutrindria da possibilidade ou
ndo de revisdo pelo art. 478 do CC, existe também a discussédo de qual teoria foi
incorporada ao nosso ordenamento sobre a revisdo do contrato por fato
superveniente, indicando duas principais correntes. Uma que acredita que o codigo
incorporou a teoria da imprevisdo, de origem francesa, que reporta-se a vetusta
clausula rebus sic stantibus,* e se filia a essa, acreditando ser a majoritaria, por
prevalecer na realidade a apreciacdo do fato imprevisivel, permitindo assim, a revisédo
por acontecimento posterior. E a outra corrente, que pensa que aderiu a teoria italiana
da onerosidade excessiva, devido ao art. 478 do nosso cdédigo se assemelhar ao art.
1.467 do Cadigo Civil Italiano de 1942.51

Realmente este assunto de qual teoria foi adotada em nosso
ordenamento acerca da revisdo do contrato por evento posterior ainda € um tanto
controverso, sendo correto dizer que o art. 478 do Caodigo Civil Brasileiro assemelha
ao art. 1.467 do Caodigo Civil Italiano. Ja o art. 317 do CC nao tem ligacao alguma com
aquele. Sendo essa a principal discrepancia entre os codigos, podendo concluir que:
‘o Cdédigo Civil de 2002 consagra a revisao contratual por fato superveniente diante

de uma imprevisibilidade somada a uma onerosidade excessiva”.>?

Destarte, 0 objetivo da revisédo judicial € manter o equilibrio do que foi acordado
na concepcao do contrato até a sua concluséo, avaliando se a prestagcdo no momento
da execucdo esta em consonancia com o que foi acordado, como uma legitima

clausula tacita de reparacéo.>3

Pergunta-se agora: a pandemia da COVID-19 gera onerosidade excessiva? E
certo que os efeitos provocados por ela reduziram substancialmente a renda de muitas
pessoas juridicas e fisicas, seja pela reducéo na producao industrial, na reducéo da
prestacao de servicos, fechamento de empresas e tantas outras situacfes. Isso vem

gerando a perda de milhdes de empregos, diminuindo drasticamente, no Brasil e no

50 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: METODO,
2016.

51 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: METODO,
2016. Apud Pensando desse modo: MARTINS-COSTA, Judith. Comentarios ao novo Cédigo Civil.
In: TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo. Rio de Janeiro: Forense, 2003. v. V, t. 1, p. 245.

52 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: METODO,
2016. p. 659.

53 RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz. Revis&o judicial dos contratos: autonomia da vontade e
teoria da imprevisado. Sao Paulo: Atlas, 2002.
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mundo, a circulagdo de riguezas em efeito cascata, consequentemente, reduzindo
também a capacidade dos contratantes em honrar com suas obrigac¢des, que de certo,
ndo vislumbraram essa catastrofe no momento da celebracdo do contrato. Mas é
possivel se utilizar do instituto da onerosidade excessiva para pleitear a revisao ou

resolucao judicial do contrato alegando a pandemia?

Por tudo que ja foi estudado, se constatar que o devedor que realizou um
contrato que se prolonga no tempo, celebrado antes da pandemia, sendo essa, um
evento extraordinario e imprevisivel, teve como consequéncia, excessiva
onerosidade. Fato que gerou vantagem ligeiramente acentuada ao credor, no ponto

de desequilibrar a base do negdcio, alterar o sinalagma do contrato que foi pactuado.

Dessa forma, o devedor podera pleitear apenas a resolucéo do art. 478 do CC,
desde que comprove todos esses requisitos. E importante ressaltar que a resolucéo
s6 sera possivel se for comprovado que realmente os efeitos da pandemia geraram o
desequilibrio do que foi acordado, ou seja, 0s prejuizos na vida particular do devedor,
por si sO, ndo autorizam a resolucéo. Ficando a revisédo do art. 479 do CC, ao arbitrio
do credor (réu na acao do art. 478) como um direito potestativo, podendo ele optar por
manter o contrato, caso entenda que sua perda sera menor do que se extingui-lo, no

entanto, esse s6 podera ser revisado de forma equitativa.>

Ja no caso de relacdo de consumo, o Cédigo de Defesa do Consumidor, em
seu art. 6, inciso V, flexibiliza ao consumidor a possibilidade da revisdo, pois aqui
precisara demostrar apenas o fato superveniente e a onerosidade excessiva em
decorréncia da pandemia, pois entende-se que o consumidor € a parte mais fragil da
relacdo, e que também a exploracdo da atividade econdmica, envolve 0s riscos do
negaocio, que terd que ser suportado pelo fornecedor em detrimento ao consumidor.

Veremos com mais acuidade este tema no 2° capitulo.

Por fim, é sempre bom relembrar que na ceara contratual, os dispositivos, as

clausulas, os acontecimentos, a relacdo das partes, serdo ministradas dentro dos

54 VITALE, Olivar. Covid-19 — Onerosidade excessiva e revisdo contratual. Abr.2020. Disponivel
em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-edilicias/323603/covid-19-onerosidade-excessiva-
e-revisao-contratual>. Acesso em 22 jun. 2020.
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parametros dos principios contratuais, e se espera também das partes esse

compromisso, do inicio ao final do contrato.

1.3 Pandemia da COVID-19 como fenémeno que provoca Desiquilibrio na

condicao Patrimonial do Contratante

A pandemia da COVID-19 deflagrou medidas sanitarias, em especial o
isolamento social, recomendado pela Organizacdo Mundial da Saude e adotado por
muitos governantes no mundo todo, e também aqui no Brasil em praticamente todos
os Estados Brasileiros. Consequentemente a esta medida para conter o virus, milhdes
de empregos ja se perderam e outros tantos estdo correndo o risco de ndo mais
existirem, diminuindo drasticamente o faturamento de pessoas fisicas e juridicas, com

excecao de poucos setores da economia, tais como supermercados e farmacias.>®

N&o ha davidas de que muitas pessoas fisicas e juridicas foram atingidas
em seu faturamento, reduzindo drasticamente seu rendimento financeiro e
patrimonial, devido aos efeitos provocados pela pandemia da COVID-19. Resta saber
se essa reducdo acentuada no patriménio dos contratantes pode ensejar em revisao

ou resolucéo por onerosidade excessiva nos contratos celebrados antes da pandemia.

O principio econdmico do contrato almeja um equilibrio, uma justica
contratual, desde a sua concepcédo até a sua concluséo. A doutrina entende que esse
principio busca proteger as partes dos desiquilibrios que passam ocorrer no contrato,
no momento da sua formacéo, resultando o instituto da lesédo (art. 157 do Codigo Civil)
ou no momento da sua execucdo, atraindo o instituto da resolucdo por onerosidade

excessiva (art. 478 do CC).%®

Importante observar que Miguel Reale, em sua explanacédo a respeito dos

motivos que ensejaram o embrido do Codigo Civil Brasileiro de 2002, aduz sobre as

55 |BGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica). Banco de dados, site oficial: 11,1 milhdes de
pessoas afastada do trabalho por causa da pandemia (dados de 14/06 a 20/06) ; 30,2 milhdes de
pessoas ocupadas tiveram reducdo em sua receita (dados de maio/2020); 17,3 milhdes de pessoas
ndo procuram trabalho por causa da pandemia ou falta de trabalho (dados de 14/06 a 20/06) .
Disponivel em: <https://covid19.ibge.gov.br/pnad-covid/>. Acesso em 12 jul. 2020.

5% HORA NETO, Jodo. A resolucdo por onerosidade excessiva no novo Cédigo Civil: uma
guimera juridica?. Jus Navigandi, Teresina, ano 11, n. 1089. 25 jun. 2006. Disponivel em:
<http://jus.com.br/revista/texto/8514>. Acesso em: 18 jun. 2020.
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regras da resolugcdo dos negdcios em virtude de onerosidade excessiva, bem como a
importancia da garantia de uma execucao equitativa nos contratos e com finalidades

sociais:

Por outro lado, firme consciéncia ética da realidade s6cio-econémica
norteia a revisédo das regras gerais sobre a formac&o dos contratos e
a garantia de sua execuc¢do equitativa, bem como as regras sobre
resolucdo dos negdcios juridicos em virtude de onerosidade
excessiva, as quais varios dispositivos expressamente se reportam,
dando a medida do propésito de conferir aos contratos estrutura e
finalidade sociais. E um dos tantos exemplos de atendimento da
“socialidade” do Direito.%’

Como ja mencionado, a pandemia e seus efeitos atingiram em cheio o
patrimdnio de muitas pessoas fisicas e juridicas®®. Com isso, trouxe inimeras
dificuldades aos contratantes em honrar com suas obrigacdes, tornando suas
prestacdes ainda mais onerosas, devido a reducédo da renda, que, certamente, era
maior no momento da celebracdo do contrato. A pandemia da COVID-19 é um
acontecimento fortuito ou de for¢ca maior, imprevisivel, inevitavel e extraordinario.
Quem poderia imaginar algo tao impactante? Mas é possivel diante do desequilibrio
patrimonial do contratante, este se enquadrar no instituto da onerosidade excessiva
dos artigos 317 e 478 do Cadigo Civil?

Como estudado anteriormente, para que seja aplicado o art. 317 que prevé a
revisdo do contrato, em especifico das prestacdes pecuniarias, ou a resolucéo do art.
478 CC, por onerosidade excessiva, € necessario que se preencham alguns
requisitos. No caso de diminuicdo do patriménio do contratante, a doutrina jA mostrou
nao ser possivel, pois o que foi atingido foi o patriménio individual da parte, e ndo a

relacdo contratual, causando um desequilibrio particular do contratante. A equidade,

57 Um trecho da exposicdo de motivos que culminou no Cadigo Civil de 2002, expressa pelo
Supervisor da Comissao Elaboradora e Revisora do Codigo Civil, Miguel Reale, no ano de 1975.
(BRASIL. Cddigo civil 2002. Novo cdadigo civil: exposi¢cdo de motivos e texto sancionado. 2. ed.
Brasilia: Senado Federal, Subsecretaria de Edi¢cdes Técnicas, 2005. p. 41). Disponivel em:
<http://www?2.senado.leq.br/bdsf/handle/id/70319>. Acesso em 19 jun. 2020.

58 |IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica). Banco de dados, site oficial: 11,1 milhdes de
pessoas afastada do trabalho por causa da pandemia (dados de 14/06 a 20/06) ; 30,2 milhdes de
pessoas ocupadas tiveram reducdo em sua receita (dados de maio/2020); 17,3 milhdes de pessoas
ndo procuram trabalho por causa da pandemia ou falta de trabalho (dados de 14/06 a 20/06) .
Disponivel em: <https://covid19.ibge.gov.br/pnad-covid/>. Acesso em 12 jul. 2020.
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o sinalagma da avenca nédo se alterou, sendo esse, requisito indispensavel para atrair

a aplicacdo dos dispositivos.*®

Podemos constatar entdo que, para atrair o instituto da onerosidade excessiva,
deve ser considerada a relagédo contratual, o sinalagma, aquilo que foi acordado na

constituicdo do contrato e ndo apenas a situacao isolada de uma das partes.

Contudo, nas rela¢cdes de consumo, a doutrina ja flexibilizou este entendimento
acima, possibilitando a revisdo do contrato quando, por fatos supervenientes, as
prestacdes se tornarem excessivamente onerosa ao consumidor, como por exemplo
a perda do emprego, despesas inesperadas ocorridas por doenca, diminuicéo
acentuada de renda, entre outros. Pois considera que o consumidor geralmente é a
parte mais fraca na relacdo de consumo. Este dispositivo esta previsto no art. 6°, V,
do Cdbdigo de Defesa do Consumidor. A lei n° 8.078/90 desse cadigo foi criada com o
objetivo de disciplinar a relagdo de consumo, bem como para proteger a parte

hipossuficiente desta relacéo.®

Para as sociedades empreséarias que estdo endividadas, com sérias
dificuldades financeiras, proximas a faléncia, existe solucao juridica através de lei
prépria que regulamenta a recuperacao judicial. JA para as pessoas fisicas com
problemas econdmicos, patrimoniais, mesmo em ruina, ndo ha previsao legal para o

seu restabelecimento, pelo menos por enquanto.t?

A teoria contratual é regida por quatro principios fundamentais, quais
sejam, a autonomia privada, a justica contratual, a boa-fé objetiva e a funcéo social
do contrato. Estes se unem com o proposito de garantir a liberdade contratual com o

devido cuidado para manter o equilibrio do valor das prestacdes e o0 ajustamento de

5 TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato; DIAS, Anténio Pedro. Contratos, forca maior,
excessiva onerosidade e desequilibrio patrimonial. 20 abr.2020 Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2020-abr-20/opiniao-efeitos-pandemia-covid-19-relacoes-patrimoniais>.
Acesso em 22 jun. 2020.

80 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Livro: Curso de direito civil: contratos
teoria geral e contratos em espécie. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2014. 4 v.

61 TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato; DIAS, Anténio Pedro. Contratos, for¢ca maior,
excessiva onerosidade e desequilibrio patrimonial. 20 abr. 2020. Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2020-abr-20/opiniao-efeitos-pandemia-covid-19-relacoes-patrimoniais>.
Acesso em 22 jun. 2020.
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conduta dos contratantes. Em suma, efetivam os principios da igualdade substancial

e da solidariedade nas relagcdes contratuais.®?

Em breve sintese, o instituto da onerosidade excessiva ndo € tao
abrangente quanto alguns desejam, e tem seu limite de atuacéo. Ele objetiva proteger
o devedor que foi duramente atingido por obrigacbes excessivamente onerosas,
ocorridas por fato superveniente, imprevisivel e extraordinario, que gerou altera¢éo no
sinalagma do contrato, ou seja, a equidade da relagéo contratual deixou de existir e

seu remédio judicial é a resolucdo do contrato.53

Destarte, ela ndo abrange fatores externos a relacdo contratual, ndo contempla
o desequilibrio patrimonial sofrido por uma das partes, em que esse prejuizo nao tenha
ligacéo direta com o contrato. Entretanto, nada impede que as partes se solidarizem,
gue tenham interesse em manter a validade do contrato, fazendo uso dos principios
fundamentais dos contratos e, com isso, repactuando, reequilibrando a relacéo

contratual, como muitos ja estdo fazendo sem a necessidade de utilizar a via judicial .54

52 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Livro: Curso de direito civil: contratos
teoria geral e contratos em espécie. ed. Salvador: JusPodivm, 2014. 4 v.

63 TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato; DIAS, Anténio Pedro. Contratos, forgca maior,
excessiva onerosidade e desequilibrio patrimonial. 20 abr. 2020. Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2020-abr-20/opiniao-efeitos-pandemia-covid-19-relacoes-patrimoniais>
Acesso em 22 jun. 2020.

64 TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato; DIAS, Anténio Pedro. Contratos, for¢a maior,
excessiva onerosidade e desequilibrio patrimonial. 20 abr. 2020 Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2020-abr-20/opiniao-efeitos-pandemia-covid-19-relacoes-patrimoniais>.
Acesso em 22 jun. 2020.
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2 TEORIAS DE REVISAO/RESOLUCAO DO CONTRATO - BASE
NEGOCIAL/ONEROSIDADE EXCESSIVA NO CODIGO CIVIL E NO cODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR

No capitulo anterior foi realizado levantamento doutrindrio atual com
seus diversos entendimentos a respeito dos institutos que podem ensejar a
revisado/resolucédo por onerosidade excessiva no contrato por fatos superveniente,
com a finalidade de contrapor a realidade dos efeitos da pandemia. Visto que néo &
um assunto pacificado, e que o surgimento das teorias que influenciaram a positivacéo
desses institutos no ordenamento brasileiro, foram criadas dentro de uma
necessidade, através de um movimento que rompeu velhos paradigmas e que ainda
estd em curso, num contexto extraordinario, como € o caso do momento atual.
Portanto, faz-se necessario realizar uma retrospectiva histérica dessas teorias que

precederam o instituto da revisédo/resolugéo dos contratos em nosso ordenamento.

Essa revisdo histérica tem por objetivo ampliar a compreensao deste
instituto, observando as necessidades de outrora, 0 contexto, 0 movimento que o
originou, podendo revelar as tendéncias do momento atual e facilitar a compreenséo
do alcance deste num momento tdo adverso da historia. Assim, possibilitando a
aplicacdo da norma, do instituto, de forma mais consciente nos casos que envolvam
a pandemia da COVID-19.

Aqui um brevissimo historico que antecede as teorias de revisédo/resolucao dos
contratos se faz pertinente, para ser brevissimo, iniciaremos a partir do século XIX,
esse marcado por um forte liberalismo, em que a intervencdo do Estado ndo era
desejada nas relacfes de Direito Privado, fundamentada na néo interferéncia do
Estado. Entdo, os contratos uma vez constituidos faziam lei entre as partes, e
deveriam ser cumpridos rigorosamente, conforme se tinha estipulado,
independentemente de qualquer fato superveniente que pudesse ocorrer apds a sua
celebracéo. Vigorava intensamente o principio obrigatério da forca do contrato, o
pacto sunt servanda (os pactos devem ser respeitados ou acordos devem ser

mantidos).®®

8 FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18. ed. impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.
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Nesse diapasao ensina o professor Alvaro Villaga Azevedo:

0S contratos sao obrigatérios para as partes, porque estas, por
intermédio desses instrumentos, realizam suas clausulas, regulando
seus préprios interesses. O contrato representa, para as partes,
verdadeira lei, s6 para elas, ou como diziam os romanos, a lex
privata.®®

Prevalecia aqui o principio da autonomia da vontade em todo seu

esplendor, mesmo se a consequéncia fosse a ruina de uma das partes.

Somente no século XX, diante das guerras mundiais que assolaram a economia
do mundo, viu-se a necessidade de flexibilizar o principio pacta sunt servanda para
minimizar os prejuizos causados na economia que gerou os desequilibrios nos
contratos decorrentes dessas guerras. Foi ai que resgataram a antiga clausula
medieval, que ha tempos estava em desuso, a famosa teoria da clausula rebus sic
stantibus, a férmula, “contractus qui habent tractum successivum et dependentiam de
futuro rebus sic stantibus intelliguntur”, que significa, “os contratos de execugéao
sucessiva, dependentes de circunstancias futuras, entendem-se pelas coisas como

se acham”.%”

Esta clausula rebus sic stantibus, tem como fundamento manter o contrato nas
mesmas condi¢cdes do tempo da sua formacao até a sua conclusdo. Ou seja, caso
surgisse fato superveniente nos contratos de execucao futura, que modificasse aquilo
gue foi acordado gerando excessiva onerosidade a(s) parte(s), possibilitaria o reajuste

do contrato, de forma a evitar a ruina do contratante.58

Dessa forma, os juristas do século XX procuraram adaptar esta clausula com
as circunstancias da época, aparecendo, entdo, diversas teorias. Mas ndo € consenso

na doutrina que, a maioria delas, tem como pano de fundo a imprevisibilidade de um

8 AZEVEDO, Alvaro Villaga. Teoria da imprevis&o e reviséo judicial dos contratos. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, ano 85, v. 733, p. 109-119, nov. 1996. p. 110.

87 FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18. ed. impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 327.

58 FERRAZ, Patricia S& Moreira de Figueiredo. A onerosidade excessiva narevisao e extingao
dos contratos: a concorréncia na aplicacdo da regra dos arts. 317 e 478 do cddigo civil vigente.
Dissertacdo de mestrado, Universidade de S&o Paulo, Faculdade de Direito, Sdo Paulo, 2015.
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acontecimento que surgiu apés a celebracdo do contrato e que acarretou desequilibrio

nas condicdes antes avengadas.®®

Dentre as principais teorias que se desenvolveram na doutrina e na
jurisprudéncia e que, inicialmente, foram essenciais ao surgimento das
revisdoes/resolucdes dos contratos no Brasil, podemos destacar para esta monografia,

a teoria da base objetiva do negécio e a teoria da onerosidade excessiva.

2.1 Teoria da Base Objetiva Negocial

A teoria da base se divide em pelo menos 3 teses, sendo, a teoria da base
negocial subjetiva, a teoria da base negocial eclética e a teoria da base negocial
objetiva. Essa teoria da base negocial objetiva foi elaborada por Karl Larenz em
meados do século XX, e teve como parametro para seu desenvolvimento a teoria da

base subjetiva do alemao Paul Oertmann em 1921.797%

Por sua vez, a teoria da base negocial subjetiva de Oertmann teve como
referéncia para a sua elaboracao a teoria da pressuposicéo subjetiva de Windscheid.
A teoria da pressuposicdo afirma que as circunstancias que levaram a pessoa a
contratar, devem se manter inalteradas do inicio ao fim. Caso essas circunstancias se
alterem de forma significativa, diferente da sua vontade na celebracao, teria o direito
de se eximir da sua responsabilidade. Entdo, Oertmann refutava uma parte dessa
teoria da pressuposicdo de Windscheid, pois ela era individual, bastava o motivo
unilateralmente do contratante, sem precisar ser reconhecida pela outra parte. E, ele

defendia que a pressuposicdo dos motivos que levou a parte a contratar teria que ser

8 FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18. ed. impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.

70 FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18. ed. impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.

" FERRAZ, Patricia S& Moreira de Figueiredo. A onerosidade excessiva narevisao e extingéo
dos contratos: a concorréncia na aplicacdo da regra dos arts. 317 e 478 do cddigo civil vigente.
Dissertacdo de mestrado, Universidade de S&o Paulo, Faculdade de Direito, S&o Paulo, 2015.
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bilateral, reconhecido e aceito pela(s) outra(s) parte(s), pois esses motivos serviriam

de base do neg6cio.”?"3

Destarte, tanto a teoria da base subjetiva, quanto a teoria da pressuposicao,
tinham como fundamento a vontade das partes no momento da celebracéo, ou seja,
considerava a base de suas teorias, a intengcdo dos contratantes, no momento da
formacdo do contrato. E, caso surgisse evento superveniente apds a constituicdo do
contrato que pudesse alterar essa vontade subjetiva considerada a base do acordo,
abrir-se-ia a possibilidade de revisdo do contrato.

Estas duas teorias, mais a teoria da superveniéncia ou da vontade marginal,
por considerar a base do negocio a vontade subjetiva das partes, sofreram muitas
criticas, visto que essa elevada subjetividade gerava a inseguranca nas relacoes
juridicas. Ja a teoria da base negocial eclética, desenvolvida através da teoria de
Oertmann, em que seu criador Lehmann procurou fazer alguns arranjos na teoria da

base subjetiva, mesclando elementos subjetivos e objetivos em sua base.”

Entdo, logo em seguida, Karl Larenz, observando as imperfeicoes destas
teorias, principalmente a do aleméao Paul Oertmann, elaborou a teoria da base objetiva
do negocio juridico, como uma forma de demostrar e corrigir 0s erros da teoria

subjetiva.”™

Segundo Larenz:

7

Todo contrato é celebrado na expectativa de que certa situagdo
presente permaneca a mesma, tenham as partes consciéncia comum
desse fato ou ndo. Sem isso, o fim colimado por elas ndo sera
concretizado, sua intengé@o ndo se realizara. Se ocorrer uma alteracéo
total dessa situagéo ndo prevista por ninguém e, por isso, ndo levada
em conta na celebragdo do contrato, entdo, pode ser que as regras
convencionadas pelas partes ndo mais correspondam a sua intencéo,
acarretando para uma delas consequéncias tais, que levem a que o

72 FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18. ed. impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.

7 FERRAZ, Patricia S& Moreira de Figueiredo. A onerosidade excessiva narevisdo e extincao
dos contratos: a concorréncia na aplicacdo da regra dos arts. 317 e 478 do cddigo civil vigente.
Dissertacdo de mestrado, Universidade de S&o Paulo, Faculdade de Direito, Sao Paulo, 2015.

* FERRAZ, Patricia S& Moreira de Figueiredo. A onerosidade excessiva narevisdo e extingao
dos contratos: a concorréncia na aplicacdo da regra dos arts. 317 e 478 do cddigo civil vigente.
Dissertacdo de mestrado, Universidade de S&o Paulo, Faculdade de Direito, Sao Paulo, 2015.

S FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18 ed. Impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.
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convencionado seja incompativel com um minimo de justica material.
Neste momento, surge a questdo, se ndo seria possivel a parte
prejudicada pela manutencdo das regras originalmente
convencionadas, exigir a resolu¢cdo do contrato ou a adaptacdo de
suas regras, de sorte a torna-las suportaveis, ante a alteracdo das
circunstancias.’®

Larenz, criticando a teoria de Oertmann, diz que esta teoria esta no campo da
teoria do erro, pois a base do negdcio é subjetiva, baseado em pressuposices de
vontades aceitas pelas partes, e isso € um erro de motivo, que pode acarretar a
invalidade do contrato. A teoria ndo abrange todos os fatos, pois s evidencia que o
contrato tem que ser mantido de acordo com o que as partes imaginaram no instante

da constituicdo do contrato.”’

Para Larenz, a base objetiva do negocio é formada por condigdes concretas e
reais expressas no contrato, e que essas atendem a finalidade dos contratantes no
momento da execucédo. Ele menciona dois critérios principais para analisar se houve
ou nao a alteracdo dessa base objetiva, que podera ensejar a revisdo ou resolucao
da avenca: (i) o “desequilibrio das prestacbes”, e (i) a “frustracdo do motivo do

contrato”.”®

O desequilibrio das prestacdes pode ser considerado quando, em um contrato

bilateral, ocorrer um imprevisto que acarrete extremo desiquilibrio, acentuada

76 FIUZA, Cesar. Direito Civil = Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18 ed. Impressa.
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des Vorliegens und des Fortbestandes bestimmter Verhaltnisse abgeschlossen, ohne die er den ihm
zugedachten Zweck nicht erfiillen, die Intentionen der Vertragsparteien nicht verwirklichen kann. Tritt
eine von keinem vorhergesehene und daher auch nicht irgendwie im Vertrage berticksichtigte vdllige
Veranderung dieser Verhaltnisse ein, dann kann dies dazu

fuhren, daR die von den Parteien vereinbarte Regelung den Intentionen der Parteien Uiberhaupt nicht
mehr entspricht und fir eine Partei zu Konsequenzen fiihrt, die bewirken, dal? sie dem nicht
abzuweisenden Gedanken eines Mindestmalles an materialer Vertragsgerechtigkeit nunmehr
geradezu Hohn spricht (sic). Dann erhebt sich die Frage, ob es nicht mdglich ist, daf? derjenige Teil,
der durch die Fortdauer der vereinbarten Regelung in unzumutbarer Weise beschwert ist, sich vom
Vertrage l6sen oder doch eine Anpassung der Regelung in solcher Weise verlangen kann, daf sie fur
ihn unter den geanderten Verhaltnissen ertraglich wird” (LARENZ, Karl. Lehrbuch cit., p. 321).

T FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18 ed. Impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. apud LARENZ, KARL. Lehrbuch des Schuldrechts. 14. ed.
Minchen: Beck, 1987.

"8 FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18 ed. Impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. apud LARENZ, KARL. Lehrbuch des Schuldrechts. 14. ed.
Minchen: Beck, 1987.



34

desproporcao das prestacdes daquilo que foi acordado na constituicdo do contrato.
N&o se pode considerar aqui o risco normal que os contratos com execugao futura
tém, nem mesmo o0s riscos pertinentes de alguns contratos especificos. O fato tem
gue ser aquele em que as partes nao conjecturaram na formagé&o do contrato, e que
seus efeitos ultrapassem a &lea normal daquele acordo, gerando evidente

desequilibrio entre prestacéo e contraprestacéo.’

Ja a frustracdo do motivo do contrato estd baseada na principal
finalidade que levou a pessoa a contratar, porém, por alguma circunstancia, nao ha
mais como ser alcan¢cado aquele motivo Ultimo da parte. A prestacao continua sendo
possivel, mas ja ndo faz mais sentido. De certa forma, a outra parte ndo tem
compromisso com essa motivacdo. Mas, caso seja exposto iSSO no contrato como
uma condicdo para sua realizacdo, entende-se que a outra parte aceitou o risco, e

isso passara a ser a base objetiva do negdcio.®°

Por exemplo, se a pessoa aluga um vestido carissimo com o intuito de usar em
um evento, e esse evento € desmarcado na véspera. Nesse caso, o locador néo se
relaciona com o motivo que fez a outra parte alugar o vestido, € apenas um elemento
do conteudo, ndo dara direito a locataria de resolver o negécio, mesmo que 0 motivo
era unico e exclusivamente para aquela finalidade (o evento), tendo que arcar com as
despesas do aluguel do vestido. Porém, se no mesmo caso, excepcionalmente, é
colocado expressamente no contrato, como condi¢do de efetuar a sua prestacédo, a
realizacdo do evento, essa motivacado ganhara importancia no contrato, sera a base
objetiva do negdcio, conforme o caso acima, ensejando o direito de resolver o contrato

sem prejuizo a locataria do vestido.®!

Ha diversos casos em que pode ocorrer a frustracdo do motivo. Larenz
cita um exemplo de um carro que para na rua € o motorista ndo consegue mais ligar

0 mesmo, chama o reboque para levar o carro a oficina, mas, antes que esse chegue,
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uma pessoa passa e presta um socorro fazendo o carro pegar. A prestacéo do servi¢co
do reboque ainda seria possivel, mas nesse caso, perdeu todo o sentindo, j& ndo tem
mais 0 motivo, a causa (levar o carro a oficina) deixou de existir. O reboque sabia que
esta era Unica e exclusivamente a razdo, o Unico motivo que a sua prestacao

atenderia.??

Neste caso, 0 contrato estava norteado para o prestador. Sob estas
circunstancias, mesmo que ainda seja possivel a prestacdo, a extingdo do motivo
ensejara a resolucao do acordo, pois a base do negdcio fundava-se objetivamente em

transportar o carro para oficina.®3

Segundo Larenz, “é requisito que deve ser levado em conta na base objetiva
do negocio, que o desaparecimento da circunstancia em questao nao fosse previsivel

ou nao tivesse sido previsto”.8

Conclui falando que, “os efeitos juridicos da supressao da base objetiva do
negaocio devem ser, por sua vez, deduzidos do sentido e do objetivo de cada contrato,

em concreto. Nao ha uma solugao Unica aprioristica”.8®

Destarte, Larenz evidencia que, para possibilitar o direito a revisdo ou a
resolucdo do contrato, ha que se alterar a base do negdcio, a base objetiva expressa
no contrato, desde que, o0 acontecimento que promoveu a alteracdo da base, néo era
previsivel no momento da celebracdo da avenca. Acreditava que o contrato bilateral
teria condicbes proporcionais, e se, por evento superveniente, esta proporcdo se

desequilibrasse, suprimiria a base do contrato. Exemplificava que as altera¢des nas
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S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. apud LARENZ, KARL. Lehrbuch des Schuldrechts. 14. ed.
Minchen: Beck, 1987.

83 FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18 ed. Impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. apud LARENZ, KARL. Lehrbuch des Schuldrechts. 14. ed.
Minchen: Beck, 1987.

84 TradugZo livre do seguinte trecho em espanhol da obra de Enneccerus, Kipp&Wolff:“En la base
objetiva del negocio es un requisito para tener en cuenta el error, que la desaparicion de la
circunstancia en cuestion no fuera previsible y no haya sido prevista” (ENNECCERUS, Ludwig,
KIPP, Theodor & WOLFF, Martin. Tratado de derecho civil cit., t. | — 2, vol. 1, p. 421, nota de rodapé
32).

8 FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18 ed. Impressa.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. apud LARENZ, KARL. Lehrbuch des Schuldrechts. 14. ed.
Munchen: Beck, 1987. Traducéo livre do seguinte trecho de Larenz: “Die Rechtsfolgen des Wegfalls
der objektiven Geschaftsgrundlage sind in erster Linie wiederum dem Sinn und dem Zweck des
konkreten Vertrags zu entnehmen. Eine Einheitslésung gibt es nicht” (LARENZ, Karl. Lehrbuch cit., p.
329).



36

leis, na economia, na politica, poderiam ser a razao de desequilibrio nas prestacgoes,

e assim, legitimar a revisdo ou resolugdo do contrato.8®

Importante destacar que na teoria de Larenz, basta o acontecimento
superveniente que gerou o desequilibrio ser um imprevisto, ndo necessitando ser
imprevisivel, como em outras teorias da imprevisao. Por isso, alguns autores afirmam
gue a teoria da base objetiva negocial ndo € uma teoria da imprevisdo. Entretanto o
doutrinador Cesar Fiuza afirma ser sim, uma teoria da imprevisdo, assim como
também afirma que a clausula rebus sic stantibus, € uma teoria da imprevisdo. Pois
ele acredita que a teoria da impreviséo é género, de onde muitas outras se originaram,

e ndo como uma teoria especifica.®’

Esta teoria da base objetiva negocial tem um papel importante em nosso
ordenamento juridico, uma vez que a histéria revela que teve uma forte influéncia no

Direito Civil brasileiro.

2.2 Teoria da Base Objetiva Negocial e o Codigo de Defesa do Consumidor

Conforme ja relatado, na Europa, ao final do século XIX e inicio do XX,
iniciou-se um movimento de flexibilizacdo do liberalismo, época em que o Direito
Plblico e Privado eram bem delimitados e divididos, permitindo com que esse
movimento promovesse uma maior interacdo entre estes dois importantes ramos do
direito. Houve também o movimento da socializacdo do Direito, com isso,
influenciando diversos paises em que o0s codigos civis eram de teor estritamente

liberal.

No Brasil, no inicio do século XX, em seu Cdédigo Civil de 1916, ainda
vigorava fortemente em seu conteudo o liberalismo, influenciado pelo cédigo de

Napoledo. Contudo, em 1930 iniciou-se uma acédo de flexibilizacdo, em decorréncia
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da primeira guerra mundial e posteriormente a segunda guerra mundial, que modificou
significativamente a economia do pais e consequente as relacdes nas mais diversas
areas econdmicas. Neste cenario, o Estado viu a necessidade de intervir nas relacdes
gue eram estritamente privadas, intervindo portanto, por meio de edicéo de leis, que
muitas das vezes buscavam proteger os contratantes mais vulneraveis que estavam
refém de um cédigo em que vigorava fortemente o principio da forca obrigatéria dos

contratos, o principio pacta sunt servanda.®

Foi neste cenario pés guerras que comecou a se construir o Codigo de Defesa
do Consumidor, por meio da intervencédo do Estado no ambito das relacfes privadas
de obrigacdes e de contratos. Entdo, em 1990 foi positivada a lei n°® 8.078/1990 do
Caodigo de Defesa do Consumidor, que tem como principios a boa-fé objetiva e 0 a
preservacdo do equilibrio contratual, com o objetivo de proteger a parte mais
vulneravel (consumidor) na relagdo consumerista, por meio de suas leis que
evidenciam a finalidade de diminuir as desigualdades socias, e com isso, consagrar a

justica social esculpida em nossa Constituicdo.?®

Um dos exemplos que busca efetivar estes principios e proteger o consumidor
na relacdo negocial com o fornecedor, podemos encontrar no inciso V do artigo 6° do
CDC, que diz:

Art. 6° Sao direitos basicos do consumidor: [...]
V — a modificagdo das clausulas contratuais que estabelecam

prestacbes desproporcionais ou sua revisdo em razdo de fatos
supervenientes gue as tornem excessivamente onerosas.*®

Assim, inaugurando no Direito Civil como norma positivada, a possibilidade da

revisdo contratual por onerosidade excessiva, que ja antes era aplicada

8 BARLETTA, Fabiana Rodrigues. A revisdo contratual por excessiva onerosidade
superveniente a contratacdo positivada no codigo de defesa do consumidor sob a perspectiva
civil-constitucional. 2015. Disponivel em: <https://periodicos.ufv.br/revistadir/article/view/1672/738>.
Acesso em 28 jun. 2020.
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civil-constitucional. 2015. Disponivel em: <https://periodicos.ufv.br/revistadir/article/view/1672/738>.
Acesso em 28 jun. 2020.
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jurisprudencialmente em alguns casos. Cabe destacar aqui o que fala o art. 6°: “sédo
direitos basicos do consumidor”®t. Demostrando o protecionista a parte mais fraca da
relacéo, pois coloca de forma expressa na norma como uma prerrogativa exclusiva do

consumidor requerer a revisao do contrato.

Fabiana Barletta em seu texto cita Claudia Lima Marques, que explica as
razdes que faz do consumidor um ser tdo vulneravel diante do fornecedor em uma

relacéo contratual:

a vulnerabilidade do consumidor pode ser técnica “quando o
comprador ndo possui conhecimentos especificos sobre o objeto que
esta adquirindo”, ou sobre o servico que lhe esta sendo prestado.
Existe também a vulnerabilidade cientifica, que “é¢ a falta de
conhecimentos  juridicos  especificos, conhecimentos  de
contabilidade ou de economia”, e ainda “a vulnerabilidade fatica
ou soécio econbdmica”, que ocorre quando o prestador de bens ou
servigos, “por sua posicao de monopdlio fatico ou juridico, por seu
grande poder econdmico ou em razao da essencialidade do servico,
impde sua superioridade a todos que com ele contratam”.2

Portanto, ha razées mais que suficiente para entender a necessidade de
proteger este ser tdo vulneravel na relacdo. Além disso, deve-se considerar que,
atualmente, grande parte dos contratos nas relacdes de consumo séo de adeséo, € 0
consumidor ndo tem como escolher ou ajustar qualquer clausula. Entretanto, ha
produtos e servicos que sao essenciais, tornando-se quase impossivel negar as

condicdes ali preestabelecidas.®

As relacbes contratuais de consumo tiveram uma significativa mudanca,

porque, antes as partes acordavam os termos do contrato, manifestando suas
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vontades pessoais, e a autonomia da vontade era soberana e deveria ser cumprida a
gualquer custo. Atualmente passou a ser mais uma vontade declarada, mesmo que
essa ndo seja a vontade intima do contratante, e que a outra parte nem precisa saber,
basta estar expresso no contrato. Ou seja, passou-se de uma vontade subjetiva
manifestada para uma vontade objetiva declarada, s6 precisa aceitar e constar na

avenca objetivamente, ndo precisa mais manifestar suas aspiracdes.

A “despersonalizacao das relagdes contratuais” e o “automatismo na atividade
destinada a constitui-las”®, acarretou a necessidade de uma teoria contratual pautada
na objetividade daquilo que é expressamente declarado no contrato. Pois a forma de
consumo também mudou, numa producdo cada vez mais acelerada e automatizada
(revolucéo industrial) destinada a atender uma demanda de uma sociedade de massa

muito maior do que os tempos de outrora.®®

Observando as mudancas ocorridas em decorréncia das necessidades que
foram se apresentando na histoéria e o formato em que se consolidou o CDC, acredita-
se que o legislador tenha sido influenciado pela teoria da base objetiva negocial
juridica. Isso se revela em razao de alguns elementos da teoria se fazerem presentes
no codigo, como exemplo o art. 6°, V, que prevé a possibilidade de revisdo do contrato

por fato superveniente que acarrete excessiva onerosidade ao contratante.®’

Sendo que as prestacdes fazem parte do contrato, expressas objetivamente no
acordo, na base da avenca, e caso o0 evento superveniente gere desproporcéo dessas

prestacdes em relacdo a contraprestacdo, a base do contrato se desequilibra,
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ensejando a possibilidade de ajustar o contrato, com o objetivo de retomar o equilibrio

perdido ao tempo da celebragdo do contrato.®

Desta forma, entende-se também que, para que seja possivel a revisdo de um
contrato por acontecimento superveniente que gere onerosidade excessiva, esse tem
gue se prolongar no tempo, seja por contratos de execucdo continuada ou diferida.
Pois assim, abre-se a possibilidade de alterar o que foi acordado na celebracdo no
momento da execucdo da prestacdo. Assemelha-se aqui também a teoria da base

objetiva de Larenz.®®

Importante destacar que o CDC em seu art. 6°, V, diferentemente do art. 317
do CC, ndo menciona a necessidade do requisito da imprevisibilidade. Apenas
expressa a necessidade de o evento superveniente causar excessiva onerosidade, e
consequentemente o desequilibrio, a quebra da base objetiva do negadcio juridico,
para possibilitar a revisédo por requerimento do consumidor. Ja para a resolucéo, o art.
478 do CC, exige uma quantidade a mais de requisitos, como acontecimento
superveniente extraordinario, imprevisivel e elevada vantagem a outra parte

decorréncia da onerosidade excessiva do devedor.19

Desta forma, o CDC se posiciona de uma forma mais simples, objetiva e
concreta para possibilitar a revisdo, sem a necessidade das inflexdes subjetivas da
imprevisibilidade. Observara para tanto as circunstancias objetivas que fizeram aquela
avenca se desequilibrar. Caso o consumidor ndo tenha dado causa ao desequilibrio,
possibilita a revisdo, que tem por propdsito restabelecer o equilibrio, a equidade do
gue foi anteriormente acordado e consequentemente preservar o contrato até a sua

finalidade objetiva, que é o seu adimplemento total. 0t
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E notorio, como ja foi comentado, as influéncias da teoria da base
objetiva neste art. 6°, V do CDC. Contudo, h& que se observar também que esse artigo
n&o exige o critério do evento superveniente ser imprevisivel ou mesmo um imprevisto,
gue se exige na teoria da base objetiva, afastando assim, o requisito da teoria da
imprevisao. Por isso, segundo a doutrinadora Fabiana Barletta, o artigo em comento
se aproxima mais da teoria da onerosidade excessiva, de forma mitigada da
imprevisibilidade, pois assim, facilita ao consumidor demonstrar apenas a excessiva
onerosidade que Ihe ocorreu diante de um fato superveniente, uma exigéncia menor
ao consumidor com o objetivo de proteger e reduzir a sua vulnerabilidade diante do
fornecedor, e, com isso, equalizar melhor esta relacéo. Possibilitando assim, cumprir
a ordem Constitucional e 0s seus principios que norteiam todo 0 nosso ordenamento

juridico.1%?

2.3 Teoria da Onerosidade Excessiva no Cédigo Civil e no Codigo de Defesa do

Consumidor

A teoria da onerosidade excessiva surgiu na Italia durante a primeira
guerra mundial, quando ainda vigorava o Cadigo Civil Italiano de 1865, que
consagrava o liberalismo, o pacto sunt servanda. Em decorréncia da guerra, houve
uma grande alteracdo na economia do pais e consequentemente também nas
relacbes contratuais. Seus efeitos repercutiram em diversos contratos, tornando-os
excessivamente onerosos aos contratantes, ndo que as prestagfes se tornaram
impossiveis de serem adimplidas devido aos efeitos da guerra, mas realmente por

causa da elevada onerosidade gerada para uma das partes.1%3

Assim, viu-se a necessidade de promulgar uma lei que, a principio, era

para ser transitoria em decorréncia da guerra, porém ela manteve sua vigéncia apés
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Acesso em 28 jun. 2020.

102 BARLETTA, Fabiana Rodrigues. A revisdo contratual por excessiva onerosidade
superveniente a contratacéo positivada no cddigo de defesa do consumidor sob a perspectiva
civil-constitucional. 2015. Disponivel em: <https://periodicos.ufv.br/revistadir/article/view/1672/738>.
Acesso em 28 jun. 2020.
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o fim da mesma. A lei foi promulgada em 1915 e vigorou até 1920 com o intuito de
regular os contratos que, pelo fato superveniente da guerra, geraram excessiva

onerosidade a(s) parte(s).1%4

A lei explicitava que “(...) a guerra é considerada caso de forga maior ndo s6
guando torna impossivel a prestagdo, mas também quando a torna excessivamente

onerosa (...)"1%.

Mesmo apdés a sua revogacdo em 1920, ela ndo ficou esquecida, era
empregada doutrinariamente de forma mais ampla. E, em 1942 o tema da
onerosidade excessiva por fato superveniente foi incorporado ao novo Cédigo Civil

Italiano.106

Onerosidade excessiva, entendida aqui como uma prestacéo que se elevou de
maneira desproporcional a contraprestacdo, causa desequilibrio do sinalagma
funcional. Aléem desse requisito, a lei italiana ainda prevé outros para que sejam
aceitos os pedidos de interferéncia nos contratos: excessiva onerosidade proveniente
de acontecimento extraordinario e imprevisivel; contrato em que sua execucao se

prolongue no tempo; e prestacéo que ainda néo foi adimplida.®’

Para se utilizar deste instituto da onerosidade excessiva italiana, o devedor tem
gue solicitar em juizo a resolucédo do contrato, caso o credor, e somente ele, prefira a

revisdo em vez da resolucao, esta devera ser realizada de maneira equitativa. Ja para

104 CARDOSO, Luiz Phelipe Tavares de Azevedo. A onerosidade excessiva no direito civil
brasileiro. Dissertacdo de mestrado. Faculdade de Direito do Largo S&o Francisco. Universidade de
S&o Paulo. S&o Paulo, 2010.

105 CARDOSO, Luiz Phelipe Tavares de Azevedo. A onerosidade excessiva no direito civil
brasileiro. Dissertacdo de mestrado. Faculdade de Direito do Largo S&o Francisco. Universidade de
Sao Paulo. Sao Paulo, 2010. apud. Art. | do decreto luogoteneziale de 27 de maio de 1915, n° 739.
TARTAGLIA, Paolo. Onerosita eccessiva, Enciclopedia del Diritto, v. XXX. Varese, Giuffré, 1980,
p. 156.
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0s casos de contratos unilaterais, o pedido permitido é de revisdo para diminuir o valor

da prestacédo ou alterar a forma de execugéo.'%®

Como se nota, o instituto da onerosidade excessiva italiana se assemelha aos
artigos 478, 479 e 480 do Caodigo Civil Brasileiro. No caso do art. 478, a legislacéo
brasileira acrescentou o requisito da extrema vantagem para outra parte, ou seja,
exige que a onerosidade excessiva de uma parte acarrete grande beneficio a outra,

conforme j& estudamos no primeiro capitulo deste trabalho.

Conclui-se, logo, que o Cdédigo Civil Brasileiro e o Cédigo de Defesa do
Consumidor tiveram influéncias de todo o movimento iniciado na Europa, no sentido
de flexibilizar as relagbes privadas e socializar o Direito, que antes, era extremamente

liberal.

Destarte, tanto o CC quanto o CDC deixaram-se influenciar pelas teorias
desenvolvidas neste movimento, em especial, pelas teorias da onerosidade excessiva
e da base objetiva do negdcio juridico. Entretanto, conforme ja estudado, este assunto
permanece delicado, uma vez que ainda nao é pacifico na doutrina, e 0 CCB e 0 CDC

possuem peculiaridades que ndo sdo encontradas em outros ordenamentos.

2.4 Revisdo/Resolucédo do Contrato e a Ruina Patrimonial do Devedor

Em todas as teorias desenvolvidas no século passado, que buscavam
uma solucdo para os acontecimentos supervenientes (as guerras mundiais) que
geraram excessiva onerosidade aos contratantes, havia em comum o objetivo de
resolver o desequilibrio gerado na relacao contratual. Elas buscavam solucfes para
as clausulas que estavam dentro dos contratos, onde de um lado havia a prestacéo e
do outro, a contraprestacao, e que essas, pelo evento superveniente, alteraram-se,

tornando-se desproporcionais em relacédo ao que foi anteriormente pactuado.'®®
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Aqui no Brasil ndo é diferente, o que se observa em cada caso concreto,
€ se esta relacdo de prestacdo e contraprestacdo se mantem equilibrada ou se foi
realmente atingida pelo fato superveniente, ocasionando a ruptura, a quebra da base

negocial e com isso o desequilibrio no sinalagma funcional do contrato.1°

O que é observado na aplicacédo do instituto da onerosidade excessiva €
Se 0s requisitos para sua aceitacdo estao presentes, assim esses elementos seréo
analisados de forma objetiva, de forma concreta na relacdo entre prestacdo e

contraprestacéo, pois de outra forma poderia trazer inseguranga no ambito contratual.

Entretanto, € bom ressaltar que, na aplicagdo da norma o juiz leva em
consideracdo os principios contratuais e os principios Constitucionais, na busca da
realizacao da justica no caso concreto, mas sem esquecer do todo. Em especial neste
tema da revisdo e resolugcdo, é importante destacar os principios do equilibrio do
contrato e da conservacao do negocio juridico, esse como uma realizacao da funcao
social do contrato, que tem por objetivo, sempre que possivel, manter a existéncia do
mesmo em detrimento de sua extincdo, sua resolucdo. Pois 0s contratos
desempenham uma importante funcéo, além dos interesses das partes, com eles &

possivel fazer a riqueza circular e beneficiar toda uma sociedade.'!?

Os contratos que podem ensejar a onerosidade excessiva sdo de cunho
oneroso, existindo uma troca de valor econdmico entre as partes, que ndo se mistura
com a figura do patriménio do devedor que esta ou ndo com sérias dificuldades em
honrar as prestacfes. O que sera avaliado objetivamente sera essa troca econdémica,

se ela realmente desequilibrou.'t?
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Podemos dar um exemplo hipotético, mas que pode ocorrer na
realidade, fazendo o checklist dos requisitos do art. 478 do CC, (i) o contrato em
analise € um contrato em que sua prestacao e execucgdo se prolonga no tempo? Sim,
€ um contrato de compra e venda de imovel parcelado em 12 vezes, celebrado entre
particulares; (ii) ocorreu um evento superveniente extraordinario e imprevisivel apés a
celebracdo do contrato? Sim, a pandemia da COVID-19; (iii) o evento extraordindrio e
imprevisivel gerou uma excessiva onerosidade? Sim, a perda do emprego do devedor,
reducdo total da sua renda, impossibilitando o adimplemento das prestacdes do
imovel. Neste caso, ndo precisariamos prosseguir na checagem, ja que essa
excessiva onerosidade gerada pela perda do emprego, nédo se correlaciona com o
equilibrio da prestacao e contraprestacao, ou seja, com a base do negdcio. Entretanto,
suponhamos que tivéssemos prosseguido nessa checagem; (iv) a excessiva
onerosidade do devedor gerou um elevado ganho ao credor? Provavelmente, néo.
Antes de chegar neste quarto requisito, muitos pedidos de resolucao ja ficariam pelo
caminho, por esbarrarem em algum dos pontos, ou seja, ndo € comum e féacil
preencher todos os requisitos que serédo analisados de modo objetivo. A sua aplicacao
nao € impossivel, mas fica claro que a resolucdo por onerosidade excessiva € uma
excecdo, um remédio excepcional do Caodigo Civil Brasileiro, visto que a regra € o

adimplemento do contrato.

Importante frisar que no Caédigo Civil, o patriménio das partes em uma
relacéo contratual ndo entra na balancga, nos pratos da prestacdo e contraprestacao,
em outras palavras, nao faz parte da base objetiva do negdcio juridico. Se o patrimbnio
da parte aumenta, diminui ou se extingue, isso ndo se relaciona com o que foi
avencado, ndo altera o equilibrio do sinalagma funcional do contrato. Portanto, o que
se tem que constatar objetivamente € se ocorreu o desequilibrio das prestacdes no
momento da execucdo em comparacdo ao que foi celebrado anteriormente no

contrato.113

113 CARDOSO, Luiz Phelipe Tavares de Azevedo. A onerosidade excessiva no direito civil
brasileiro. Dissertacdo de mestrado. Faculdade de Direito do Largo S&o Francisco. Universidade de
Sao Paulo. S&o Paulo, 2010.



46

Segundo o professor Otavio Luiz Rodrigues, “a onerosidade excessiva
ndo se confunde com a impossibilidade juridica ou a impossibilidade material (ambas

objetivas e absolutas)”.1

Os contratos no Direito Civil ndo preveem a possibilidade de
requerimento da onerosidade excessiva por alegacao de impossibilidade econémica
pessoal do contratante. Agora, nos contratos consumeristas, essa possibilidade

existe. Otavio Luiz Rodrigues cita em quais contextos:

a) Ruina econdmica superveniente do consumidor. Em determinadas
atividades econémicas e considerada a falta de controle objetivo das
ofertas de bens e servicos, que se timbram pelo uso de técnicas
abusivas de concesséo de crédito, é possivel, em carater excepcional,
admitir a revisdo do contrato sob esse fundamento. Por honestidade
intelectual, é importante deixar claro que esses elementos (natureza
da atividade e utilizacdo de técnicas abusivas de ofertas) sao
essenciais para caracterizar essa excepcionalidade. E, ainda, a
depender do desenvolvimento de padrdes normativos especificos para
0 superendividamento, serd 0 caso de se retirar esta hipotese do
modelo e situa-lo como uma figura juridica autbnoma, ainda que se
valha de conceitos comuns, como a onerosidade excessiva. Essa
possibilidade decorre do projeto de reforma do CDC, que deve incluir
dispositivo sobre o superendividamento no texto dessa lei.

b) Alteracdo da realidade macroeconémica. Essa alteracdo (mudanca
de padrdao monetario, elevacdo de taxas de juros, planos de
estabilizacdo) tem sido comumente deduzidas para suportar a revisao
dos contratos de consumo. Os casos sobre a variacdo do ddlar norte-
americano sao exemplares quanto a essa diferenca entre o Direito do
Consumidor e o Direito Civil. A auséncia do pressuposto da
imprevisibilidade do fato torna mais ampla a pretensdo do consumidor
nas acGes que visam a intervencdo judicial nos contratos.'*®

Assim, conclui-se que nao é facil preencher todos os requisitos do art. 478 do
CC para se requerer o remédio da resolucéo por onerosidade excessiva, ainda mais
se for alegada dificuldade financeira ou mesmo a ruina do devedor. Ja no CDC se
abre um leque bem maior de possiblidades para que seja solicitado o pedido da
revisao por fato superveniente que acarrete onerosidade excessiva, por ndo exigir os

critérios de imprevisdo, evento extraordinario e extrema vantagem ao credor. No

114 RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz. A revisdo judicial dos contratos de consumo no Brasil. |
Congresso Luso-Brasileiro de Direito. 2014. p. 72.
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entanto, nos casos que envolvam a ruina econémica superveniente do consumidor,
as chances de se obter a revisao ficam bem mais limitadas, pois nem sempre esse

elemento faz parte da base negocial do contrato.
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3 DECISOES JUDICIAIS NO PERIODO DA PANDEMIA

Este capitulo dedicou-se a fazer um levantamento de alguns julgados com suas
respectivas andlises sobre pedidos de revisdo ou resolugcdo do contrato por
onerosidade excessiva em decorréncia da pandemia da COVID-19. A pesquisa foi
realizada nos site dos Tribunais e na internet, do dia 28/06/20 a 04/07/20, privilegiando
a escolha de decisdes colegiadas. Primeiramente, foi realizada pesquisa no Superior
Tribunal de Justica, que, por ser um tema recente, ndo encontrou resultado.
Posteriormente, foi realizada a busca aos Tribunais de Justica de diversos Estados,
onde poucos Acordaos foram encontrados, e em sua maioria, versavam sobre locagdo
de imoveis. A escolha de trés Acordaos no Tribunal de Justica de Sdo Paulo se deu
por ser o lugar onde havia o0 maior nimero de casos pertinentes ao tema, além de um
caso no Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios, sendo esse, por decisao

monocratica.

3.1 Agravo de Instrumento n° 2134831-53.2020.8.26.0000

Agravo de Instrumento n° 2134831-53.2020.8.26.0000, em face de decisédo que
indeferiu o pedido de tutela antecipada a autora. O agravo foi julgado virtualmente em
03/07/2020 pela 232 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
dando provimento ao recurso por unanimidade nos termos do voto do desembargador
Hélio Nogueira, relator do caso. Na origem, trata-se de ac¢ao de revisao contratual c/c
restituicdo dos valores pagos e pedido de tutela de urgéncia, ajuizada pela agravante
(aluna contratante), na comarca da 22 Vara Civel - Foro Regional de Pinheiros — SP,
em desfavor da agravada, uma instituicdo de ensino (universidade), na qual se discute
a revisdo do contrato por onerosidade excessiva por fato superveniente, decorrente
da pandemia, que ocasionou alteracfes nas clausulas contratuais anteriormente

avencadas, in verbis:

Agravo de Instrumento. Acao de revisdo contratual c/c restituicdo dos
valores pagos e pedido de tutela de urgéncia. Decisdo que indeferiu a
pedido de desconto de 30% no preco das mensalidades vincendas,
enquanto perdurarem as aulas online em substituicdo as aulas
presenciais antecipadas a autora. Inconformismo. Agravo interno.
Prejudicado. Elementos dos autos que séo aptos a possibilitar a
antecipacgao de tutela requerida. Revisdo da contratacao neste periodo
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emergencial que se impde, porque os fatos supervenientes ao contrato
originalmente firmado provocaram modificacdo das clausulas
contratuais, tornando, pela qualidade comprometida do ensino, em um
O6nus desproporcional. Tutela deferida. Decisdo reformada. Agravo
provido.'*®

Em sintese, a agravante alega que contratou os servicos da agravada na
modalidade de ensino presencial, e que essa reduziu drasticamente todos 0s servigos
prestados fisicamente, passando a oferecer curso online por meio de plataforma
gratuita, diferentemente do que foi antes contratado, insurgindo em desequilibrio
contratual e excessiva onerosidade ao aluno consumidor. Informa também, que a
renda dos seus responsaveis alterou bruscamente, devido a pandemia, pois
trabalham com transporte escolar e as escolas encontram-se fechadas. Destaca que
a Universidade néo concedeu o desconto solicitado, alegando custos adicionais para
promover o curso a distancia. Alega ser sem sentido essa justificativa, pois ja promove

varios cursos online.

Portanto, requer a concessao da tutela antecipada recursal, deferindo
liminarmente 30% de desconto nas mensalidades vincendas, durante o tempo das
aulas online, intimando a agravada a conceder o desconto no boleto seguinte, com

pena de multa de R$ 1.000,00 por cobranga descabida.

O recurso foi acolhido no efeito suspensivo. Foi interposto agravo interno pela
agravada contra a decisdo que acolheu o agravo no efeito suspensivo, mas foi

prejudicado pela perda do objeto.

O relator informou que se trata de contrato de relagéo de consumo, lei 8.078/90,
sem descurar dos principios e normas gerais do Codigo Civil. Citou que a Constituicdo
protege o consumidor, devido sua vulnerabilidade, em detrimento do fornecedor, de

modo a garantir a aplicacédo dos principios norteadores da ordem econémica (art. 170

116 TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2134831-53.2020.8.26.0000.
Relator: Hélio Nogueira; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito Privado; Comarca de S&o Paulo;
Data do Julgamento: 03/07/2020; Data de Registro: 03/07/2020. Disponivel em:
<https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?cdAcordao=13716461&cdForo=0>. Acesso em 03 jun.
2020.
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da CF), com base na boa-fé e equilibrio das relagbes entre fornecedores e

consumidores.

O relator considera o momento atipico vivido em virtude da pandemia e da
guarentena imposta a populacdo, com a restricdo ou fechamento de diversas areas
da economia. Dessa forma, reconhece o pedido da agravante que néo pode desfrutar
plenamente dos servicos contratados da agravada, e que, possivelmente tera
aumento de custos para se aparelhar e acompanhar as aulas online. De outro turno,
a instituicdo, tem reducdo dos seus gastos na manutencdo de sua estrutura fisica e

pessoal, em decorréncia do isolamento social.

Nesta seara, o relator vé oportuna a adoc¢éo da teoria da imprevisdo nos moldes
do art. 317 do CC, e do art. 6°, V do CDC, que possibilitam a revisédo do contrato por
fatos supervenientes que geraram o desequilibrio na prestacdo e contraprestacao,
com isso, comprometendo a qualidade do ensino e sobrecarregando o 6nus da

recorrente.

O relator informa que a aluna busca uma reducdo equitativa do valor da
mensalidade (art. 479 do CC) e néo a resolucdo do contrato (art. 478 do CC), e
entende ser justo o remeédio judicial perseguido em tutela antecipada para a
intervencédo requerida. E assim, deu provimento ao recurso, reformando a decisao
agravada, deferindo a tutela provisoria de urgéncia, concedendo 30% de desconto
nas mensalidades vincendas no periodo em que permanecerem as aulas online em

substituicdo as aulas presenciais.

Neste caso, o tribunal reformou a decisdo por concluir que realmente ocorreu o
desequilibrio na relacdo contratual em decorréncia de fato superveniente, sendo 0s
efeitos gerados pela pandemia, acarretando onerosidade excessiva a uma das partes.
Nota-se que o tribunal, no caso concreto, considerou todo o ordenamento juridico
referente ao tema para julgar o caso, desde o art. 6°, V do CDC até a Constituicédo
Federal e seus principios. Sendo que era suficiente o Codigo de Defesa do
Consumidor para resolver a lide, por exigir apenas o fato superveniente que acarreta
a onerosidade excessiva ao consumidor. Percebe-se também, uma preferéncia em
conservar, manter o contrato em vez de extingui-lo, conforme os principios

Constitucionais e contratuais.
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3.2 Agravo de Instrumento n° 2118465-36.2020.8.26.0000

Agravo de Instrumento n° 2118465-36.2020.8.26.0000, em face de deciséo que
deferiu o pedido de tutela antecipada a autora. O agravo foi julgado virtualmente em
30/06/2020 pela 362 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo,
negando provimento ao recurso por unanimidade nos termos do voto do
desembargador Arantes Theodoro, relator do caso. Na origem, trata-se de acéo de
revisdo contratual c/c pedido de tutela de urgéncia, ajuizada pela agravada (industria
de plastico), na comarca da 1% Vara Civel de Campinas - SP, em desfavor da
agravante, fornecedora de energia, na qual se discute a revisdo do contrato por fato
superveniente que configura caso fortuito ou forca maior, decorrente da pandemia, e
gue deferiu tutela de urgéncia de modo a determinar que a ré emita faturas com
valores correspondentes ao consumo real de energia elétrica até o restabelecimento

do exercicio das atividades ndo essenciais, in verbis:

EMENTA Fornecimento de energia elétrica. Contrato com clausula de
consumo minimo (take or pay). Pandemia por COVID19. Tutela de
urgéncia destinada a determinar que a requerida proceda a cobranca
pelo volume de energia efetivamente consumida. Fato do principe que
corresponde a figura da forca maior. Artigo 317 do Cdédigo Civil e
previsdo contratual que autorizam a suspensao da obrigacao de pagar
pelo consumo minimo, sendo exigivel apenas a cobranca do gquanto
efetivamente for consumido. Recurso improvido.t’

A agravante, inconformada, alega que o contrato de compra de energia
por um valor fixo mensal, beneficiou por anos a agravada, que agora quer mudar o
contrato, no momento em que lhe convém pagar apenas pela energia consumida,
arguindo a pandemia. A agravante nao considera isso justo e informa que a agravada
nao teve suas atividades paralisadas em decorréncia da pandemia, ndo sendo entao,
o melhor juizo, apenas uma das partes arcar com o 6nus dos efeitos da pandemia,
gue prejudicaram a ambas. E assevera que a pandemia ndo consubstancia a

aplicacdo da teoria da imprevisdao, e que nem mesmo no contrato pode configurar

117 TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2118465-36.2020.8.26.0000.
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hip6tese de caso fortuito ou for¢a maior, caracterizado por dificuldade financeira, pois

existe no contrato clausula especifica que afasta essa possibilidade.

O relator considerou pertinente o deferimento da tutela de urgéncia pelo juiz,
por acreditar que estao presentes os elementos que garantem essa tutela (art. 300 do
CPC), salientou que realmente a atividade da agravada ndo teve seu curso paralisado
em decorréncia da pandemia, mas pelo fato do principe, pela determinacdo do
isolamento social e o fechamento de diversos setores comerciais ndo essenciais, seus
efeitos levaram a uma reducdo significativa na demanda de seus produtos,

comprovado nos autos do processo. Portanto, admite ser hipétese de forca maior.

O relator conceituou o fato do principe como algo superveniente, inesperado e
irresistivel, determinado por autoridade publica e que seus efeitos impossibilitam o
cumprimento do contrato, configurando hipotese de forca maior. Podendo assim
resolver o contrato nos termos do art. 478 do CC ou ajustar o valor real da prestacao
de acordo com o art. 317 do CC; e que a tutela de urgéncia foi requerida nos moldes

deste mesmo artigo.

O relator observa ainda, que o deferimento da tutela antecipada € congruente
com a clausula 29 do contrato: “as obrigagdes afetadas pelo evento de caso fortuito
ou forca maior serdo suspensas por tempo igual ao de sua duracdo e

proporcionalmente aos seus efeitos”.

E com o paragrafo primeiro desta mesma clausula: “a suspensao das
obrigacdes em decorréncia de caso fortuito ou de forca maior ndo tera o efeito de
eximir a parte afetada da obrigacdo de efetuar o pagamento de montantes devidos

relativamente ao periodo anterior a ocorréncia”.

Portanto, o relator expressa que o juiz adotou medida acertada em relacéo ao
contrato, pois ndo extinguiu a obrigacdo da autora de custear a energia, apenas
alterou a forma de pagamento da energia, do consumo minimo para 0 consumo
efetivamente utilizado no periodo em que as atividades esséncias estiverem
impossibilitadas de funcionar. Garantindo assim, a continuidade da empresa, mesmo

diante dos efeitos prejudiciais da pandemia.
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O relator negou provimento ao recurso e citou trés decisdes do seu tribunal,

ocorridas no periodo da pandemia e julgadas no mesmo sentido que ele julgou,

vejamos:

Agravo de instrumento. Prestacdo de servigcos. Tutela proviséria em
carater antecedente. Presenca dos requisitos autorizadores da tutela.
Pandemia de covid-19 que paralisou as atividades econdmicas
afetando a autora, empresa no ramo de lanchonete voltada ao publico
de caminhoneiros e posto de gasolina. Situacdo equiparada a caso
fortuito e forca maior. Possibilidade de pagamento do valor
correspondente ao consumo de MWh efetivamente utilizado e n&o
pelo consumo minimo (take or pay). Medida que visa o
restabelecimento do equilibrio contratual. Decisdo mantida. Perigo de
irreversibilidade da medida no identificado. Recurso néo provido.!!8

Tutela proviséria. Urgéncia. Satisfativa. Antecedente. Deferimento de
medida para que a agravante, durante o periodo em que
permanecerem suspensas as atividades da agravada em razédo da
pandemia da Covid-19, abstenha-se de cobrar a energia elétrica
fornecida pelo critério originalmente ajustado (take or pay), com
emissdo de faturas apenas pelo valor da energia consumida.
Probabilidade do direito identificada diante da impossibilidade
superveniente do cumprimento integral da prestacdo decorrente de
causa nao imputavel a compradora da energia. Perigo de dano ou
risco ao resultado Gtil do processo constatado. Requisitos do art. 300
do CPC preenchidos. Decisdo mantida. Recurso ndo provido.!°

Recurso - Agravo de instrumento - Contrato de compra e venda de
energia elétrica - Acdo de revisdo de contrato Tutela de urgéncia
pandemia de COVID-19. Insurgéncia contra decisdo que deferiu a
tutela de urgéncia para determinar que a requerida (agravante)
proceda a cobranca da energia consumida pela requerente
(agravada), afastando a forma de pagamento por demanda contratada
("take or pay") originalmente pactuada, em razao dos efeitos da crise
oriunda da pandemia de Covid-19 na atividade econbémica da
agravada. Alegacdo da agravante de que o contrato exclui os fatos
aduzidos pela agravada como sendo caso fortuito ou for¢ca maior ndo
demonstrada. A crise gerada pela pandemia do novo coronavirus
configura-se como caso fortuito, ou forca maior, por ser um evento
imprevisivel e néo relacionado aos riscos inerentes a atividade
empresarial da agravada, cujos efeitos ndo se pode evitar ou impedir.
Probabilidade do direito invocado e risco de dano iminente
demonstrados pela recorrida para a concessao da liminar pelo juizo
de origem. Evento imprevisto e excepcional que possibilita a revisdo
temporaria do contrato para restabelecer o equilibrio e a paridade
entre 0s contratantes, conforme prevé o préprio contrato. Exegese dos
artigos 317, 393 e 421 do Cdbdigo Civil. Risco de dano inverso a
agravante ndo demonstrado, devido a sua especializacdo no setor de

118 TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2122851-12.2020.8.26.0000.
Relator: Cesar Lacerda, 282 Camara de Direito Privado, 2020.

119 TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2075783-66.2020.8.26.0000.
Relator: Gilson Delgado Miranda; 35% Camara de Direito Privado, 2020.
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venda de energia elétrica. Decisdo mantida. Recurso de agravo de
instrumento ndo provido.'?

Neste caso conclui-se que, tanto o tribunal quanto o juiz da 12 Vara Civel de
Campinas, estédo alinhados na forma de julgar este tema da onerosidade excessiva
por fato superveniente. Nota-se que o tribunal considerou no caso concreto, que 0s
efeitos da pandemia geraram onerosidade e impossibilidade de cumprimento da
obrigacdo, como o fato do principe, que se fundamenta como forca maior,
possibilitando a revisdo do contrato nos termos do art. 317 do CC. O relator ndo
chegou a citar o art. 393 do CC, onde esta expressa a hipétese de caso fortuito ou
forga maior, mas citou o art. 317, por considerar necessaria a revisdo do contrato,
observando o valor real da prestacdo no caso concreto. Evidencia-se aqui também a

predilecédo pela manuteng&o dos contratos ante a resolucéo.

3.3 Agravo de Instrumento n° 0715639-50.2020.8.07.0000%2*

Agravo de Instrumento n°® 0715639-50.2020.8.07.0000, em face de deciséao que
indeferiu o pedido de tutela antecipada a autora. O agravo foi julgado em 18/06/2020
pela 32 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, dando
provimento ao recurso nos termos do voto monocratico do desembargador Alvaro
Ciarlini, relator do caso. Na origem, trata-se de acao de pedido de tutela de urgéncia,
ajuizada pela agravante, motorista de transporte escolar, na 22 Vara Civel, de Familia
e de Orféos e Sucessdes de Santa Maria-DF, em desfavor da agravada, Itat Unibanco
S/A, na qual o autor requer ordem judicial para suspender o pagamento das
prestacdes referentes ao contrato de alienacéo fiduciaria realizada com a ré, ou
subsidiariamente, revisdo das parcelas para ajusta-la a sua atual situacao financeira,

com fundamento na pandemia da COVID-19. O autor alega ser motorista de

120 TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2099017-77.2020.8.26.0000.
Relator: Marcondes D'Angelo; 252 Camara de Direito Privado, 2020.

121 TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS. Agravo de
Instrumento n° 0715639-50.2020.8.07.0000. Relator: Alvaro Ciarlini. Org&o Julgador: 32 Turma Civel.
Data de Julgamento 18/06/20. Disponivel em: <https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-
web/sistj?visaold=tjdf.sistj.acordaoeletronico.buscaindexada.apresentacao.VisaoBuscaAcordao>.
Acesso em 28 jun. 2020.
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transporte escolar e que esta tendo prejuizo por motivo do fechamento das escolas
em decorréncia do decreto do Estado visando conter a disseminagéo da COVID-19, e

com isso, impossibilitando-o de honrar com seu financiamento com a ré.

O relator expde que a cautela em carater antecedente (art. 305 do CPC) requer
sua comprovagao, considera a pandemia da COVID-19 como, realmente, um fato
superveniente e extraordinario, entretanto, ndo é cabivel sua evocacdo, sem a
comprovacdo documental para ensejar a revisdo ou suspensao dos contratos em
andamento. Assim, de imediato ndo restou comprovado pela agravante os requisitos
do art. 300 do CPC e indeferiu o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela e,
concedeu prazo de 5 (cinco) dias, conforme o art. 303, 8§ 6° do CPC, para a agravante
emendar a inicial, trazendo nova peca por completo e com pedidos de tutela final, sob

pena de ser extinto o processo sem resolucao de mérito. E assim foi feito.

A agravante alega ter realizado um contrato de financiamento com a agravada
para compra de um veiculo para utilizar no seu trabalho de transporte escolar. Informa
ainda que pagou rigorosamente em dia todas as parcelas até o advento da pandemia
mais precisamente, até a medida de fechamento das escolas. Com essa medida
houve uma reducdo de 78% do seu faturamento, impossibilitando adimplir as
prestacdes do financiamento com a agravada. Assevera ainda, que a pandemia € um
fato superveniente imprevisivel, que possibilita mitigar a forca obrigatoria dos
contratos. Nesse casso, pleiteia a revisdo do contrato, da clausula que se tornou
excessivamente onerosa. Dessa forma, requer o deferimento da antecipacao da tutela
recursal, a determinacao para suspender a exigibilidade das prestacdes até o retorno
normal da sua atividade laboral, ou subsidiariamente, a reducdo do valor das

prestacoes.

O relator expde que, em hipétese a questdo devolvida a este Tribunal de
Justica, consiste em analisar a ocorréncia de onerosidade excessiva nas prestacoes
das parcelas oriundas do financiamento bancario realizado com a ré, por fato
superveniente, em decorréncia dos efeitos da pandemia. Evidencia que esta diante
de relacdo de consumo e que esta questdo pode ser solucionada pelo art. 6°, V do
CDC, esse que consagrou a chamada teoria da base objetiva do negécio juridico. O

artigo em comento possibilita a revisdo contratual ao consumidor, apenas provando o
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acontecimento superveniente que gerou a onerosidade excessiva, o desequilibrio
acentuado em relagéo ao que foi antes avencgado. Logo, sendo bem mais simples que

o art. 478 do CC, que exige a imprevisibilidade do fato superveniente.

O relator explica que considera a pandemia como um fato superveniente e
imprevisivel neste caso concreto, e que seus efeitos geraram excessiva onerosidade
ao consumidor, em decorréncia da paralizagdo das aulas escolares e
consequentemente, do seu trabalho. E diz que ndo se pode negar que esse negdécio
juridico esta intimamente ligado ao trabalho do requerente, pois 0 empréstimo teve a
finalidade de comprar o veiculo para transportar os alunos, estando no momento
impedido de exercer esta atividade. Destarte, conclui que fica clara a onerosidade
excessiva ao recorrente, que no momento pandémico néo esta auferindo renda para

gue possa adimplir sua obrigacao.

O relator considerou as alegacbes da agravante como verdadeiras,
comprovadas nos autos, atendendo também o requisito do risco de dano, de dificil ou
impossivel reparacdo. Assim, deferiu o requerimento de antecipacéo da tutela recursal
para que a agravada suspenda imediatamente a exigibilidade das prestacdes do
agravante com a permanéncia do valor anteriormente pactuado, sem a cobranca de

encargos por atraso, até posterior decisdo em sentido contrario.

Neste caso, conclui-se que o desembargador teve uma postura mais flexivel
gue o juiz de 1° grau, abrindo a possibilidade de emendar a inicial e, com isso, deferir
a tutela requerida. Por outro lado, deixou claro que o argumento de pandemia néao &
remédio para todos os males sofrido nos contratos, exige-se a comprovagao no caso
concreto, provar a relacdo existente entre os efeitos danosos da pandemia e o
desequilibrio no contrato. Simplificou julgando nos termos da relacdo de consumo do
art. 6°, V, do CDC, considerando a teoria da base objetiva do negécio juridico, solucéo
para o presente caso, pelo motivo da finalidade do empréstimo fazer parte da base do
negocio juridico, sendo elemento objetivo, concreto, que pelo fato superveniente
(efeitos da pandemia) desequilibrou a base objetiva do contrato, gerando onerosidade
excessiva ao consumidor. Interessante observar que nao se vislumbra neste agravo
a solicitagcdo da agravante para que o seu requerimento seja julgado nos termos do
art. 6°, Vv, do CDC.
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3.4 Agravo de Instrumento n° 2074659-48.2020.8.26.0000

Agravo de Instrumento n°2074659-48.2020.8.26.0000, em face de decisao que
indeferiu o pedido de tutela antecipada a parte autora. O agravo foi julgado
virtualmente em 19/05/2020 pela 32 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica
de Sé&o Paulo, negando provimento ao recurso por unanimidade nos termos do voto
do desembargador Carlos Alberto de Salles, relator do caso. Na origem, trata-se de
acao de fazer c/c pedido de tutela de urgéncia, ajuizada pela autora (empresa de
locacao de espaco para futebol), na comarca de Sertdozinho-SP, em desfavor da ré
(empresa de empreendimentos imobiliarios), na qual a parte autora requereu a tutela
de urgéncia para suspender a obrigacdo dos pagamentos das prestacdes referentes
ao contrato de compra e venda de lotes firmado com a ré, alegando que os efeitos da
pandemia da COVID-19 gerou excessiva onerosidade, impossibilitando o

adimplemento das prestacdes, conforme anteriormente acordado, in verbis:

COMPRA E VENDA DE LOTES. TUTELA DE URGENCIA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DAS PARCELAS. PANDEMIA
POR COVID-19. Insurgéncia contra decisdo que indeferiu a tutela de
urgéncia. Manutencdo. Nao obstante a possibilidade de queda do
faturamento, ndo ha, em cognicdo sumaria, demonstracdo de forca
maior a causar impossibilidade financeira. Dano meramente hipotético
nao autoriza, sem legislacéo especifica sobre a matéria, ingeréncia do
judiciario no negdcio juridico. Recurso néo provido.'??

A agravante alega que por razdo da pandemia o comeércio de produtos e
servicos nao essenciais estao fechados, inclusive o seu, que € de locacdo de quadras
para a pratica de esporte, com isso, ndao auferindo nenhuma renda nesse periodo.
Dessa forma, assevera configurar excludente de responsabilidade contratual por
ocorréncia de caso fortuito ou forca maior nos termos dos artigos 393 e 396 do CC. E
defende que se tem que considerar a teoria da imprevisao, conforme o art. 478 do CC,
em que a obrigacdo somente devera ser mantida se ndo houver fato superveniente

gue altere as condi¢cbes do contrato. Entretanto, nos termos do art. 480 do CC o

122 TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento n°® 2074659-
48.2020.8.26.0000. Relator: Carlos Alberto de Salles; Orgéo Julgador: 32 Camara de Direito Privado;
Comarca de Sertaozinho; Data do Julgamento: 19/05/2020; Data de Registro: 19/05/2020. Disponivel
em:

<https://esaj.tjsp.jus.br/cjsag/resultadoCompleta.do>. Acesso 01 jul. 2020.




58

contrato podera ser ajustado para impedir a ocorréncia de excessiva onerosidade a

uma das partes.

O relator indeferiu o pedido de efeito suspensivo, expondo que a agravante
realizou a compra de 6 lotes de terreno da agravada de forma parcelada, e que ela
requer a suspensao da exigibilidade das prestacdes por 120 dias, além do
impedimento da agravada em realizar qualquer cobranca nesse periodo, por fato dos
efeitos da pandemia, que a impediram de exercer suas atividades laborais e
consequentemente, de obter renda para adimplir sua obrigagdo nesse momento em

gue as atividades econdmicas ndo essenciais estao fechadas.

O relator concorda que as medidas de isolamento social adotadas pelos
governos estadual e municipal em decorréncia da pandemia, podem realmente
ocasionar prejuizos a agravante. Entretanto, observa as palavras do juiz a quo, no
sentido de que os credores em geral terdo que buscar alternativas de manter os
negocios, flexibilizando, fazendo concessdes nos acordos antes firmados. E que

esses procedimentos sdo adotados no Codigo Civil, através dos artigos 478 e 479.

Contudo, declara o relator ser imprudente neste momento, a decisdo de
conceder a suspensdo da obrigatoriedade das prestacbes, motivo pelo qual, a
agravante ndo acostou aos autos provas suficientes que comprovem seu direito. O
simples argumento de for¢ca maior que impossibilita a execucéo da obrigacéo, por si
s6, ndo atende aos requisitos da legislacao, ainda mais em sede liminar. Portanto, ndo
justifica a interferéncia judicial nos acordos celebrados, em respeito a autonomia da

vontade dos contratantes.

Ainda, o relator pondera que os documentos anexos aos autos pela agravante,
a respeito da declaracéo do faturamento da sua empresa pelo Simples em 2019, néo
sdo proporcionais a alegacao de falta de renda para cumprir as prestacdes do
contrato. Pois, conforme a declaracdo, ja ndo era possivel por esta atividade
econdmica, honrar o valor das prestacfes acordadas. Sendo assim, indeferiu a tutela

antecipada, negou provimento ao agravo.

Neste caso, conclui-se que o tribunal considera os efeitos da pandemia como

um fato superveniente que pode ensejar a revisdo do contrato por caso fortuito ou
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forga maior (artigo 393 do CC), desde que comprovada documentalmente a excessiva
onerosidade no caso concreto, ou seja, € necessario provar que os efeitos gerados
pela pandemia impactaram severamente a possibilidade de adimplir as prestacdes do
contrato. No caso em tela, note-se que o valor das parcelas contratadas anteriormente
nao teve alteracdes, o contrato nao se alterou, e o que se modificou foi a renda da
parte autora, mas que essa nao trouxe aos autos as provar necessarias para se obter

liminarmente a sua tutela de urgéncia, conforme determina o art. 300 do CPC.

O que se pode concluir através dos presentes casos apresentados é que 0s
julgados a respeito dos efeitos da pandemia nos contratos ndo estao tao uniformes
em relagéo ao 1° e 2° grau de jurisdigdo. Entretanto, & uniforme o entendimento dos
magistrados em relacdo aos efeitos da pandemia, que acarretam onerosidade
excessiva nas relacdes contratuais, e que realmente podem ser considerados como
fato superveniente, imprevisivel que possibilita a revisdo dos contratos, desde que
comprovados objetivamente por meio de documentos nos autos do processo no caso

concreto.

E notavel também o empenho dos magistrados em tutelar a parte que foi
impactada pelos efeitos da pandemia, seja pela configuracdo do caso fortuito ou forca
maior, invocando o fato do principe e aplicando o art. 317 do CC, seja pela teoria da
base objetiva negocial juridica (art. 6°, V do CDC) ou mesmo pela impreviséo,
mencionando o art. 479 do CC, desde que comprovadas objetivamente no caso
concreto. Outro ponto evidente € a busca em manter o contrato, a relacédo contratual,
através da aplicacao dos principios da conservacgao dos negdcios juridicos, da ordem
econdmica, do equilibrio do contrato, da boa-fé, e assim, consagrando a fun¢éo social

do contrato.
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CONCLUSAO

A revisdo ou resolucao contratual por onerosidade excessiva ocorrida por fato
superveniente sao remédios juridicos positivados em nosso Cdédigo Civil e na lei
especial, Codigo de Defesa do Consumidor, de uso excepcional no mundo dos
contratos. Tiveram sua criagdo influenciada por teorias em momentos de crise, de
caos, de necessidade de encontrar uma solugdo, ndo para um momento de calmaria,

e sim de guerra, pois para tempo de paz e harmonia ja havia antidoto.

Dessarte, este remédio elaborado pela jurisprudéncia e pela doutrina ao longo
dos anos e devido acontecimentos mais turbulentos na humanidade foi para o
momento de guerra, e agora € para este tempo de viruléncia pandémica. Como se V€,
€ uma medida bem excepcional, a regra € o cumprimento do contrato nos termos

originalmente celebrados, sem a necessidade da interferéncia judicial.

Mais do que nunca, em toda nossa histéria brasileira, faremos um uso maior
destes remédios juridicos, seja através do fato do principe, do caso fortuito ou forca
maior, da quebra da base objetiva, da onerosidade excessiva, da imprevisao.

Felizmente temos algumas solucgdes.

A pandemia da COVID-19 pode se enquadrar em quaisquer destes institutos,
pois é notério e sabido que ela € um evento bem diferente, extraordinario, que
ninguém poderia prever. Porém, cada caso é um caso, cada contrato € um contrato,

e 0 exercicio hermenéutico entra em acéo fazendo a subsuncéo do fato a norma.

Navegando em alto mar (dos acordos, dos contratos), os marinheiros
(contratantes) ndo avistaram e ndo previram a tempestade chegar (a pandemia), se 0
barco balancar (desequilibrio da base do negécio), veremos se a vela (horma) ha de
equilibrar (revisdo do contrato), se ndo tiver como equilibrar € melhor abandonar
(resolucéo do contrato), mas pra tudo isso, é necessario comprovar se a tempestade
e 0 barco estdo no mesmo lugar (base contratual com os efeitos da pandemia e a
onerosidade excessiva/desiquilibrio). Mas o melhor é equilibrar do que abandonar

(principios Constitucionais/contratuais e jurisprudéncia).
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N&o é brincadeira, a pandemia e os seus efeitos, o fato do principe, sédo algo
muito sério e extraordinario que esta impactando muitas vidas, tanto na area da saude
guanto na economia, podendo levar a pessoa até a morte fisica ou financeira, a ruina.
E agora? A ruina pessoal do contratante no contexto da pandemia da COVID-19
autoriza a revisao/resolucao do contrato a luz do Cédigo Civil Brasileiro e do Cdodigo

de Defesa do Consumidor?

Por tudo que ja foi exposto, conclui-se que o direito do contratante a revisédo ou
a resolucado do contrato nasce quando a base objetiva do negécio, o sinalagma
contratual se desequilibra, a prestacdo e a contraprestacdo se tornam
desproporcionais, devido a um acontecimento que surgiu apos a celebracdo do
contrato e que esse desencadeou uma excessiva onerosidade, geralmente apenas a
uma das partes. O Direito Civil Brasileiro ndo prevé em seus dispositivos a revisao ou
a resolucao do contrato por onerosidade excessiva pura e simplesmente pela hipotese
de o contratante aumentar, reduzir, zerar seus ganhos financeiros, nem mesmo se
arruinar economicamente. O patriménio em si das partes, sendo algo subjetivo e

externo ao contrato, ndo entra na base objetiva do negadcio.

Destarte, sem clausula contratual ou dispositivo especifico que prevé a excecao
da ruina, ndo ha de se falar em revisao contratual por excessiva onerosidade, nem a
resolucdo sem inadimplemento, nem de suspensdo, prorrogacdo da execucdo da
prestacdo sem mora. Importante relembrar que refiro aos casos onde ndo houve
alteracao no sinalagma funcional, na base objetiva do negocio porque, se houve, o
devedor em ruina, em dificuldade financeira, tem todo o direito de pleitear a revisao
ou resolucdo do contrato sem incorrer em penalidades, desde que preenchidos os

requisitos legais.

Todavia, na relagcdo consumerista, o Cédigo de Defesa do Consumidor € um
pouco mais complacente com esta questdo e abre raras excecbes quando for
constatado o uso de técnicas abusivas de ofertas de concesséao de crédito que leve o
consumidor ao superendividamento, possibilitando assim, a revisdo do contrato.
Também j& vimos a possibilidade da revisdo contratual na relagdo de consumo no
caso de alteracdo da realidade macroeconémica, por elevacéo dos juros, alteracéo

acentuada do cambio, planos que afetem o padréo econémico. Aqui o leque pode ter
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uma abrangéncia maior, visto que o CDC nao exige a imprevisibilidade do fato

superveniente para possibilitar a revisdo do contrato.

Ent&o, no primeiro caso, as técnicas abusivas ndo se relacionam diretamente
com os efeitos da pandemia. Diferentemente do segundo caso, em que ha uma
possibilidade maior de mudanga macroeconémica em decorréncia dos efeitos da

pandemia. E que, de certa forma, causara alteracdo no sinalagma contratual.

Contudo, sabemos que a possibilidade de ruina existe, ainda mais neste
temporal viral, em que milhdes de pessoas jA perderam seus empregos e muitas
empresas fecharam, e que ainda n&o se vislumbra o fim de tudo isso, sendo efeito
cascata inevitavel. O momento requer muita cautela, principalmente dos autores
envolvidos, os contratantes e os magistrados, por que de que adianta executar quem
nao tem condicdo de pagar? A questdo é delicada e merece uma atencao toda
especial na busca da melhor solugédo possivel, missdo de grande responsabilidade
outorgada aos nossos magistrados, que tem por objetivo tentar, sempre que possivel,
reequilibrar a relac&o contratual, respeitando a autonomia da vontade, sem esquecer

os efeitos na sociedade, e assim efetivar a justica em cada caso concreto.

Nos casos analisados nesta monografia, percebe-se, na jurisprudéncia, o
cuidado dos juizes em reequilibrar a base objetiva contratual e manter viva a relacéo
gue foi pactuada. Pode-se dizer que a regra é a revisdo do contrato (principio da
conservacao dos negaocios juridicos) e a excecao, a sua resolucdo. Ha um esforco
visivel em flexibilizar a aplicacdo da norma, dos institutos, dos principios
Constitucionais e contratuais em busca de garantir o direito a quem mais precisa, a
parte mais vulneravel da relacdo, desde que ela comprove objetivamente os fatos da

sua alegacao.

7

Sabemos por meio da histéria que é no momento de crise, de maior
necessidade, que algumas teorias sao criadas e efetivadas no ordenamento juridico,
Nao serd uma surpresa se novos institutos surgirem neste momento de pandemia,
pois € perceptivel ver aquela flexibilizacdo na relacéo de Direito Privado, que se iniciou

no século passado, ainda hoje em expanséao.



63

REFERENCIAS

ABELHA, André. Quatro impactos da Covid-19 sobre os contratos, seus
fundamentos e outras figuras: precisamos, urgentemente, enxergar a floresta.
Disponivel em: <https://ibajud.com.br/wp-content/uploads/2020/04/Andre-Abelha-
Covid-e-contratos-Migalhas-1.pdf>. Acesso em 14-15 jun. 2020.

AZEVEDO, Alvaro Villaca. Teoria da impreviséo e revisio judicial dos contratos.
Séo Paulo: Revista dos Tribunais, ano 85, v. 733, p. 109-119, nov. 1996. p. 110.

BARLETTA, Fabiana Rodrigues. A revisdo contratual por excessiva onerosidade
superveniente a contratacdo positivada no codigo de defesa do consumidor
sob a perspectiva civil-constitucional. 2015. Disponivel em:
<https://periodicos.ufv.br/revistadir/article/view/1672/738>. Acesso em 28 jun. 2020.
apud MARQUES, Claudia Lima. Contratos no cédigo de defesa do consumidor.
3. ed. Sdo Paulo: RT, 1998. p. 147-149.

BARLETTA, Fabiana Rodrigues. A revisao contratual por excessiva onerosidade
superveniente a contratacdo positivada no codigo de defesa do consumidor
sob a perspectiva civil-constitucional. 2015. Disponivel em:
<https://periodicos.ufv.br/revistadir/article/view/1672/738>. Acesso em 28 jun. 2020.
apud. ROPPO, Enzo. O contrato. Coimbra: Almedina, 1988. p. 302.

BARLETTA, Fabiana Rodrigues. A revisdo contratual por excessiva onerosidade
superveniente a contratacdo positivada no codigo de defesa do consumidor
sob a perspectiva civil-constitucional. 2015. Disponivel em:
<https://periodicos.ufv.br/revistadir/article/view/1672/738>. Acesso em 28 jun. 2020.

BRASIL. Cadigo civil, artigos 478-479. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. 30.
ed. Sao Paulo: Rideel, 2020. p. 180.

BRASIL. Cadigo civil, art. 317. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. 30. ed. S&o
Paulo: Rideel, 2020. p. 174.

BRASIL. Cadigo civil, art. 393. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em 09 jun.
2020.

BRASIL. Cadigo civil 2002. Novo codigo civil: exposicdo de motivos e texto
sancionado. 2. ed. Brasilia: Senado Federal, Subsecretaria de Edi¢cdes Técnicas,
2005. p. 41. Disponivel em: <http://www2.senado.leqg.br/bdsf/handle/id/70319>.
Acesso em 19 jun. 2020.

BRASIL. Cddigo de Defesa do Consumidor, art. 6°, inciso v. Lei n°® 8.078, de 11
de setembro de 1990. 30. ed. Sao Paulo: Rideel, 2020. p. 597-598.



64

CARDOSO, Luiz Phelipe Tavares de Azevedo. A onerosidade excessiva no
direito civil brasileiro. Dissertagédo de mestrado. Faculdade de Direito do Largo
Séo Francisco. Universidade de Sao Paulo. Sdo Paulo, 2010.

CARDOSO, Luiz Phelipe Tavares de Azevedo. A onerosidade excessiva no
direito civil brasileiro. Dissertacdo de mestrado. Faculdade de Direito do Largo
Séo Francisco. Universidade de Sao Paulo. S&o Paulo, 2010. apud. Art. | do decreto
luogoteneziale de 27 de maio de 1915, n°® 739. TARTAGLIA, Paolo. Onerosita
eccessiva, Enciclopedia del Diritto, v. XXX. Varese, Giuffre, 1980, p. 156.

CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil, 8. ed. Rio de
Janeiro: Atlas, 2008. p. 65.

DIAS, José de Aguiar. Da responsabilidade civil, 11. ed. Rio de Janeiro: Renovar,
2006. p. 935-936.

DIAS, Lucia Ancona Lopez de Magalhédes. Onerosidade excessiva e revisao
contratual no direito brasileiro. In: FERNANDES, Wanderley (Coord.). Contratos
empresariais: fundamentos e principios dos contratos empresariais. 2. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2012. p. 428.

DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro, 7. Responsabilidade Civil,
22 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2008.

FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Livro: Curso de direito civil:
contratos teoria geral e contratos em espécie. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2014.
4v.

FERRAZ, Patricia Sa Moreira de Figueiredo. A onerosidade excessiva na revisao
e extincdo dos contratos: a concorréncia na aplicacao da regra dos arts. 317 e
478 do codigo civil vigente. Dissertacdo de mestrado, Universidade de S&o Paulo,
Faculdade de Direito, Sdo Paulo, 2015.

FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18 ed.
Impressa. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. apud LARENZ, KARL. Lehrbuch
des Schuldrechts. 14. ed. Miinchen: Beck, 1987. p.321.

FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18 ed.
Impressa. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. apud LARENZ, KARL. Lehrbuch
des Schuldrechts. 14. ed. Miinchen: Beck, 1987. p.329.

FIUZA, Cesar. Direito Civil = Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18.
ed. impressa. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.

FIUZA, Cesar. Direito Civil — Curso Completo. 2. ed. em e-book baseada na 18.
ed. Impressa. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 327.

FIUZA, César. Direito Civil [livro eletrbnico]: curso completo. 2. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2015.



65

FONSECA, Arnoldo Medeiros da. Caso fortuito e teoria da impreviséo. 3. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 1958.

FONSECA, Arnoldo Medeiros da. Caso Fortuito e teoria da impreviséo, 3. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 1958. p. 143.

GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA Filho, Rodolfo. Novo curso de direito civil.
Contratos. 3. ed. Unificada. Sao Paulo: Saraiva, 2020. 4 v.

GLITZ, Frederico Eduardo Zenedin. Favor contractus: alguns apontamentos
sobre o principio da conservacgédo do contrato no direito positivo brasileiro e no
direito comparado. Revista do Instituto do Direito Brasileiro — RIDB, ano 2, 2013.
Disponivel em:
<https://www.researchgate.net/profile/Frederico_Glitz/publication/267039535 FAVO
R_CONTRACTUS ALGUNS APONTAMENTOS SOBRE O PRINCIPIO DA CON
SERVACAO DO _CONTRATO NO DIREITO POSITIVO BRASILEIRO E NO DI
REITO_COMPARADO/links/5443986e0cf2e6f0c0fa7093.pdf>. Acesso em 01 jul.
2020.

GOMES, Orlando. Contratos / Orlando Gomes; atualizadores Edvaldo Brito;
Reginalda Paranhos de Brito. 27. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019.

HORA NETO, Jodo. A resolucao por onerosidade excessiva no novo Codigo
Civil: uma quimera juridica?. Jus Navigandi, Teresina, ano 11, n. 1089. 25 jun.
2006. Disponivel em: <http://jus.com.br/revista/texto/8514>. Acesso em: 18 jun.
2020.

IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica). Banco de dados, site oficial:
11,1 milhdes de pessoas afastada do trabalho por causa da pandemia (dados de
14/06 a 20/06) ; 30,2 milhdes de pessoas ocupadas tiveram reducado em sua receita
(dados de maio/2020); 17,3 milhdes de pessoas nao procuram trabalho por causa da
pandemia ou falta de trabalho (dados de 14/06 a 20/06) . Disponivel em:
<https://covid19.ibge.qgov.br/pnad-covid/>. Acesso em 12 jul. 2020.

MIRAGEM, Bruno. Fato do principe, responsabilidade civil e pandemia.
Disponivel em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-de-responsabilidade-
civil/329441/fato-do-principe-responsabilidade-civil-e-pandemia>. Acesso em 12 jul.
2020.

MIRANDA, Pontes de; CAVALCANTI, Francisco. Tratado de Direito Privado, Parte
Especial, Rio de Janeiro: Borsoi, 1971. Tomo XXIIl, p. 77.

MONTEIRO FILHO, Carlos Edison do Régo (Org.). Coronavirus e for¢ca maior:
configuracdes e limites. In: Coronavirus e responsabilidade civil, Impactos
contratuais e extracontratuais. S&o Paulo: Foco, 2020.

MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: direito das
obrigacdes. 34. ed. 22 parte. rev. e atual. por Carlos Alberto Dabus Maluf e Regina
Beatriz Tavares da Silva. Sdo Paulo: Saraiva, 2003. p. 474. 5 v.



66

MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: direito das
obrigacdes. 34. ed. 22 parte. rev. e atual. por Carlos Alberto Dabus Maluf e Regina
Beatriz Tavares da Silva. Sao Paulo: Saraiva, 2003. p. 81. 5 v.

MORAES, Maria Celina Bodin de. A causa do contrato. In: civilista.com, a.2, n. 4,
2013. V. também SOUZA, Eduardo Nunes de. De volta a causa contratual:
aplicagdes da funcéo negocial nas invalidades e nas vicissitudes
superveniente do contrato. In: civilista.com, a. 8, n. 2, 2019, p.13.

NADER, Paulo. Curso de direito civil. Contratos. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2016. 3 v.

OMS (ORGANIZACAO MUNDIAL DA SAUDE). Banco de dados, site oficial.
Disponivel em: <https://www.who.int/es/emergencies/diseases/novel-coronavirus-
2019>. Acesso em 04 jun. 2020.

ORGANIZA(;AO PAN-AMERICANA DA SAUDE. Banco de dados, site oficial.
Disponivel em:
<https://www.paho.org/bra/index.php?option=com_content&view=article&id=6101:co
vid19&Itemid=875>. Acesso em 04 jun. 2020.

PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de direito civil. 21. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2017. 3 v.

RESEDA, Salomdo. TODOS QUEREM APERTAR O BOTAO VERMELHO DO ART.
393 DO CODIGO CIVIL PARA SE EJETAR DO CONTRATO EM RAZAO DA
COVID19, MAS A PERGUNTA QUE SE FAZ E: TODOS POSSUEM ESSE
DIREITO? 2020. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/arquivos/2020/4/7B7ADCA7997A49 salomao.pdf> .
Acesso em 08 jun. 2020.

RIBEIRO, Milton Nassau. O desequilibrio econémico-financeiro nos contratos
apos o Cadigo Civil de 2002, In: FIUZA, César (org.). Elementos de teoria geral
das obrigacfes e dos contratos — Por uma abordagem civil-constitucional.
Curitiba: CRV, 2012. p. 333.

RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz. A reviséo judicial dos contratos de consumo
no Brasil. | Congresso Luso-Brasileiro de Direito. 2014. p. 72-73.

RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz. Reviséo judicial dos contratos: autonomia da
vontade e teoria da imprevisdo. Sdo Paulo: Atlas, 2002.

ROSENVALD, Nelson; NETTO, Felipe Braga. Codigo Civil Comentado. Salvador:
JusPodivm, 2020.

ROSENVALD, Nelson; NETTO, Felipe Braga. Codigo Civil Comentado. Salvador:
JusPodivm, 2020. p. 422.

SCHREIBER, Anderson. Devagar com o andor: coronavirus e contratos -
Importancia da boa-fé e do dever de renegociar antes de cogitar de qualquer
medida terminativa ou revisional. Disponivel em:



67

<https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-contratuais/322357/devagar-com-o-
andor-coronavirus-e-contratos-importancia-da-boa-fe-e-do-dever-de-renegociar-
antes-de-cogitar-de-qualguer-medida-terminativa-ou-revisional>. Acesso em 07 jun.
2020.

SOUZA, Eduardo Nunes de; SILVA, Rodrigo da Guia. Resolugédo contratual nos
tempos do novo coronavirus. Disponivel em:
<https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-contratuais/322574/resolucao-
contratual-nos-tempos-do-novo-coronavirus>. Acesso em 15 jun. 2020.

TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil: volume Unico I. 6. ed. Rio de Janeiro:
Forense; Sao Paulo: METODO, 2016.

TARTUCE, Flavio. Manyal de direito civil: volume Unico I. 6. ed. Rio de Janeiro:
Forense; Sao Paulo: METODO, 2016. p. 659.

TEPEDINO, Gustavo; OLIVA, Milena Donato; DIAS, Antonio Pedro. Contratos,
forca maior, excessiva onerosidade e desequilibrio patrimonial. 20 abr. 2020.
Disponivel em: <https://www.conjur.com.br/2020-abr-20/opiniao-efeitos-pandemia-
covid-19-relacoes-patrimoniais>. Acesso em 22 jun. 2020.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2118465-
36.2020.8.26.0000. Relator: Arantes Theodoro; Orgdo Julgador: 362 Camara de
Direito Privado; Comarca de Campinas 12 Vara Civel; Data do Julgamento:
30/06/2020; Data de Registro: 30/06/2020. Disponivel em:
<https://esaj.tisp.jus.br/cijsg/resultadoCompleta.do>. Acesso 02 jul. 2020.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento n°® 2074659-
48.2020.8.26.0000. Relator: Carlos Alberto de Salles; Orgéo Julgador: 32 Camara de
Direito Privado; Comarca de Sertdozinho; Data do Julgamento: 19/05/2020; Data de
Registro: 19/05/2020. Disponivel em:
<https://esaj.tisp.jus.br/cjsa/resultadoCompleta.do>. Acesso 01 jul. 2020.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2122851-
12.2020.8.26.0000. Relator: Cesar Lacerda, 282 Camara de Direito Privado, 2020.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2075783-
66.2020.8.26.0000. Relator: Gilson Delgado Miranda; 352 Camara de Direito Privado,
2020.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2134831-
53.2020.8.26.0000. Relator: Hélio Nogueira; Orgédo Julgador: 232 Camara de Direito
Privado; Comarca de S&o Paulo; Data do Julgamento: 03/07/2020; Data de Registro:
03/07/2020. Disponivel em:
<https://esaj.tisp.jus.br/cjsa/getArquivo.do?cdAcordao=13716461&cdForo=0>.
Acesso em 03 jun. 2020.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 2099017-
77.2020.8.26.0000. Relator: Marcondes D'Angelo; 252 Camara de Direito Privado,
2020.



68

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS. Agravo
de Instrumento n° 0715639-50.2020.8.07.0000. Relator: Alvaro Ciarlini. Orgao
Julgador: 32 Turma Civel. Data de Julgamento 18/06/20. Disponivel em:
<https://pesquisajuris.tjdft.jus.br/IndexadorAcordaos-
web/sist|?visaold=tjdf.sistj.acordaoeletronico.buscaindexada.apresentacao.VisaoBus
caAcordao>. Acesso em 28 jun. 2020.

VAMPRE, Spencer. O caso fortuito nos acidentes pessoais de transporte. Tese
rep. na Revista dos Tribunais, 37 v, apud Arnoldo de Medeiros da Fonseca. Caso
fortuito e teoria da imprevis&o. Rio de Janeiro: Forense, 1958. p. 138-139.

VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil, Responsabilidade Civil. 7. ed. S&o Paulo:
Atlas, 2007. p. 46. 4 v.

VITALE, Olivar. Covid-19 — Onerosidade excessiva e revisao contratual. Abr.
2020. Disponivel em: <https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-
edilicias/323603/covid-19-onerosidade-excessiva-e-revisao-contratual>. Acesso em
22 jun. 2020.

WALD, Arnoldo. Direito Civil: direito das obrigacdes e teoria geral dos
contratos, 20. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011.

ZANETTI, Cristiano de Sousa; MORRIS, Amanda Zoe; LIMA, Cintia Rosa Pereira
de; BUSSATTA, Eduardo Luiz; PODESTA, Fabio; BARROSO, Lucas Abreu:;
CATALAN, Marcos Jorge; FALAVIGNA, Maria Clara. Direito dos Contratos. Direito
Civil. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2008. 3 v.



69



70



