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RESUMO

Com foco na discusséo a respeito da competéncia para julgamento de crimes dolosos contra a
vida, o presente trabalho tem como escopo central discorrer sobre a viabilidade da instituigdo
do tribunal do jari dentro da Justica Militar da Unido. O objetivo principal é trazer para o debate
um tema que propde uma mudanca importantissima para o processo penal militar brasileiro,
enfatizando conflitos entre direitos fundamentais individuais, direito penal militar e direito
constitucional em contraponto com as expectativas da sociedade atual, utilizando-se como
método de abordagem, o dedutivo, e como técnica de pesquisa, a bibliografica, trazendo ao
final, na conclusdo do estudo que compete sim a Justica Militar da Unido processar e julgar 0s
crimes dolosos contra a vida, quando a natureza do crime estiver enquadrada como crime
militar, devendo no entanto fazé-lo a partir da instituicdo do Tribunal do Juri, sendo o Conselho
de Sentenca presidido pelo Juiz Federal da Justica Militar, cumprindo fielmente o disposto no
art. 5, inciso XXXVIII, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

Palavras-chave: Justica Militar da Uni&o. Tribunal do Jari. Competéncia. Direito Penal
Militar. Processo Penal Militar.



ABSTRACT

Focusing on the discussion about the competence to judge intentional crimes against life, the
present work has as its central scope to discuss the viability of the institution of the jury court
within the Military Justice of the Union. The main objective is to bring to the debate a theme
that proposes a very important change for the Brazilian military criminal process, emphasizing
conflicts between individual fundamental rights, military criminal law and constitutional law in
contrast with the expectations of the current society, using the deductive method of approach
and as a technique of research, the bibliography, bringing to the end, at the conclusion of the
study that it is up to the Military Justice of the Union to prosecute and judge intentional crimes
against life, when the nature of the crime is framed as a military crime, however it must do so
from institution of the Jury Court, with the Sentencing Council chaired by the Federal Judge of
Military Justice, the provisions of art. 5, item XXXVIII, of the 1988 Constitution of the
Federative Republic of Brazil.

Keywords: Military Justice of the Union. Court of Jury. Competence. Military Criminal Law.
Military Criminal Procedure.
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1 INTRODUCAO

Até 0 ano de 2014, o Conselho Nacional de Justica discutia a possivel extin¢do da Justica
Militar no Brasil. Muito dessa discussdo se valia pelo fato de que, para muitos juristas, a Justica
Militar gozava de desprestigio por tratar somente de crimes militares, ser dispendiosa e
corporativista. No entanto, diante dos constantes empregos das Forcas Armadas pelos Gltimos
Governos brasileiros e diante da ineficacia dos servicos publicos de policiamento, se tornou
cada vez mais usual o emprego das Forcas Armadas para contribuir com a Seguranca Publica
Nacional, seja em missdes de Garantia da Lei e da Ordem, seja na busca de solugdo aos
problemas de Seguranca Publica enfrentados pelos Estados federados. Com isso, a celeuma da
extincdo parece ter se encerrado e mais, acabou reacendendo a importancia da Justica Militar
da Unido enquanto oOrgdo especializado e integrante do Poder Judiciario Nacional,
principalmente apos a edi¢do da Lei n° 13.491, de 13 de outubro de 2017, a qual aumentou a
competéncia da jurisdi¢do castrense.

O que a priori se percebe é que a ampliacdo da competéncia se deu para amparar 0S
militares das Forcas Armadas devido ao fato de estarem sendo empregados rotineiramente em
atividades atipicas ao seu preparo e emprego habituais, que é o conflito bélico. Com os
reiterados empregos destas Forcas em operagdes urbanas de Seguranca Publica, os militares
federais acabam se sujeitando cada vez mais a possibilidades delituosas antes néo vividas, pois
as Forcas Armadas ndo foram instituidas para atuarem junto a sociedade.

Entretanto, grande parte da discussdo, académico-préatica, estd na forma com que a
respectiva norma alterou a competéncia da Justica Militar no que tange aos crimes dolosos
contra a vida. A Lei n®9.299, de 7 de agosto de 1996, ja previa a época, que crimes praticados
por militares, se dolosos contra a vida e cometidos contra civil, seriam da competéncia da justica
comum. Ndo muito diferente, a Lei n® 13.491/17, além de outras alteracdes, substituiu o termo
justica comum por Tribunal do Juri, todavia, previu algumas diferenciacGes entre militares
estaduais dos militares federais, For¢as Armadas.

Ponto bastante critico da nova lei esta no tocante ao cometimento de crimes dolosos
contra a vida e cometidos por militares das Forcas Armadas contra civil, cuja competéncia passa
a ser da Justica Militar da Unido, se praticados dentro de determinados requisitos legais. Estaria
o legislador “criando” o Tribunal do Juri dentro da Justica Militar da Unido? Ou a lei esta indo
contra o dispositivo da letra d) do inciso XXXVIII do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988,
dispositivo que reconhece a instituicdo do Juri, como o competente para o julgamento dos

crimes dolosos contra a vida?



Diante dessa nova realidade vivida pelos brasileiros, por entender que havia necessidade
de um estudo mais detalhado sobre o Direito Militar e por entender ser bastante relevante o
tema, € que nos propomos a analisar a extensdo da competéncia da Justi¢a Militar da Unido, do
ponto de vista constitucional.

Por esses motivos, ndo se intenta com o presente trabalho justificar a existéncia da
Justica Militar da Unido, mas sim fazer uma analise aprofundada a respeito do papel e da
competéncia da Justica Castrense enquanto 6rgdo do sistema Judiciario brasileiro. No intuito
de atingir os propdsitos do presente estudo, metodologicamente foram utilizados como método
de abordagem, o dedutivo, e como técnica de pesquisa, a bibliografica, tendo o trabalho sido
dividido em trés capitulos, sendo que o primeiro capitulo abordara sobre a histéria, a
organizacgdo e a competéncia da Justica Militar da Unido, o segundo versara, de forma geral,
sobre o Tribunal do Juri no processo penal brasileiro e no terceiro e ultimo capitulo tratando
sobre o emprego das Forgas Armadas e o instituto do tribunal do juri enquanto 6rgdo judicante,
para entdo finalizar com uma conclusdo a respeito da viabilidade ou ndo da instituicdo do
tribunal do jari dentro da organizacao judiciaria militar federal, a luz da garantia fundamental
constitucional de que os crimes dolosos contra a vida devem ser julgados pela instituicdo de

jari.
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2 HISTORICO E ORGANIZACAO DA JUSTICA MILITAR DA UNIAO

2.1 Breve historico da justica militar da unido

A composicdo geopolitica dos paises e dos continentes que temos atualmente em nossa
sociedade ¢ fruto das expansdes territoriais e das dominagdes ocorridas desde a idade antiga,
época do Império Romano, mas, principalmente passando pelas descobertas das grandes
navegagdes, séculos XV a XVII. Tanto hum como no outro periodo o que se destaca foi o
aparecimento dos Exércitos, sem 0s quais impossivel a conquista de territorios e comeles, surge
0 movimento de uma justica militar, sob a ideia de que crimes militares possuiam caracteristicas
proprias e necessitavam de legislacdes e julgamentos especiais. Neste sentido descreve (ROSA
FILHO, 2017, p. 11)

Com o surgimento dos exércitos permanentes no século XV//XVI, principalmente na
Italia, Franca e Espanha, € que comecou a se estruturar uma justica militar, uma vez
que, na época feudal, a competéncia para julgar pertencia ao Suserano, qualquer que
fosse a natureza do Vassalo.

Estas estruturas de justica militar empregadas por Espanha e Italia do século XVI,
receberam o nome de Conselhos de Guerra e eram, segundo Rosa Filho (2017), compostas por
oficiais que tinham a atribuicao de julgar os militares que cometessem praticas de faltas graves.

Diante da consolidacdo da presenca militar em todos 0s paises, quase um século depois,
Portugal seguiu na mesma linha e em 11 de dezembro de 1640, cria o Conselho de Guerra de
Lisboa, que era nada mais que uma espécie de tribunal® da época, materializando com isso o
Direito Penal Militar como um ramo do Direito especializado e que perdura até os dias atuais.

Dentro de seu plano de expanséo territorial, na relacdo metropole-col6nia, Portugal
implanta em solo brasileiro dois tipos de instituicdes judicantes, como forma de justica militar
que sdo as Juntas de Justica Militar e as Comissdes Militares, as quais tinham como principal
funcdo, realizar julgamentos de réus militares, entretanto, diferentemente dos Conselhos de
Guerra, do Almirantado e do Ultramar, tinham um carater provisério com duracdo de acordo
com as necessidades politicas da Coroa, como aponta Adriana Barreto de Souza (SOUZA,
2014, p. 314)

1 O modelo dos “conselhos régios” era o de 6rgéos colegiais, o que levava os desembargadores a acumular varias
funcgdes fora dos tribunais a que pertenciam, participando, em conjunto, do governo das &reas da justica, da
administracdo e da fazenda. O Unico caso em que Ihe ficava reservado apenas o setor da justica era o do Conselho
de Guerra. (SOUZA, 2014, p. 309 apud JOSE SUBTIL, 2005, p. 256)
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Apesar de ndo ter sido possivel precisar a data de sua criacdo, as Juntas de Justica
também pertenciam a tradicdo militar portuguesa, com raizes no século XVIII. A
primeira noticia mais precisa sobre a formacdo de uma delas na América portuguesa é
de 1735 (COLECAO OFICIAL, 1936). Mas, nesse caso, tratava-se de uma Junta de
Justica Criminal.

Com a vinda da familia real portuguesa para o Brasil, com intuito de atender os
interesses da corte portuguesa em solo tupiniquim, foram necessarias algumas transformacdes
politicas e administrativas na colénia portuguesa, dentre elas a ideia de se manter as praticas
juridicas do antigo regime portugués, desta forma, um dos primeiros atos de Dom Jodo VI,
principe regente de Portugal, foi instituir o primeiro 6rgéo colegiado de justica do Brasil?, o que
viria a ser o embrido da Justica Militar no Brasil. De acordo com (ROSA FILHO, 2017, p. 14)

A vinda forcada da Coroa Portuguesa para o Brasil obrigou o Principe Regente D. Jodo
a criar, na colénia, instrumentos necessarios para poder governar. Entre eles, pelo
Alvara, com forca de Lei, de 1° de abril de 1808, D. Jodo, Principe Regente de Portugal,
criou, na cidade do Rio de Janeiro, o Conselho Supremo Militar e de Justica, que
acumulava fungdes administrativas e judiciarias. A transferéncia da Corte Portuguesa
para o Brasil teve, assim, além de significado politico e econémico de que se revestiu,
decisiva repercussao na ordem juridica.

Diante disso, se pode concluir que a Corte Militar brasileira teve origem nos tempos
imperiais e é a Justica mais antiga do pais, Segundo Rocha, Petersen e Meyer-Pflug (2008, p.
7), 0 Conselho Supremo Militar e de Justica “configurou-se como o primeiro Tribunal Superior
de Justica do Pais, cuja jurisdi¢do, inclusive a recursal, abrangia todo o territério nacional.
Desse Conselho originou-se o Superior Tribunal Militar”.

A partir de entéo, processos de cunho militar passaram a ser julgados em todo o territério
da colbnia, ndo mais sob a dependéncia dos Conselhos de Guerra, do Almirantado e do Ultramar
com sede em Portugal, o que facilitou em muito a manutencdo da disciplina militar e o
regulamento das forcas armadas, instituicdes de importancia fundamental para os interesses da
Coroa portuguesa.

Com o advento do Conselho Supremo Militar e de Justica, cuja sede ficou na cidade do
Rio de Janeiro resolveu-se 0s problemas nas demoras dos julgamentos que estavam até entdo
sob a competéncia do Conselho de Guerra de Lisboa. As demoras que existiam antes da
decretacdo do Alvara de 1° de abril de 1808, estimulavam a pratica de novos delitos, pois a
morosidade verificada entre a acdo criminosa e a sentenca de condenacdo, gerava sensacao de

impunidade aos demais. Em relagdo as normas de direito que se aplicavam aos militares

2 Alvara de 1° de Abril de 1808, com forca de lei — Créa o Conselho Supremo Militar e de Justica
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brasileiros, nas palavras de Bonfim (2007, p. 15), “A legislacao militar utilizada a época pelos
Conselhos para processar e julgar os militares era adaptacdo das leis do antigo império
portugués”.

Cabe ressaltar que o Conselho Supremo Militar e de Justica, era dividido em dois érgéos,
ou seja, possuia dupla competéncia, uma Militar e uma de Justica. Neste sentido, integravam o
Conselho Supremo Militar, nos dizeres de Bonfim (2007, p. 15) “os Conselheiros de Guerra e
dos Almirantados e por outros oficiais que fossem nomeados como vogais, 0s quais, na maioria
das vezes, chegavam as posi¢des de Conselheiros de Guerra”. Emrelacdo ao Conselho Supremo
de Justica segue a autora “possuia a mesma composicdo, acrescentada de trés juizes togados,
um dos quais relatava os processos’.

Por fim, o Conselho Supremo Militar e de Justica foi extinto apds a queda da Monarquia
e inicio do periodo Republicano. Em seu lugar foi criado, no ano de 1893, o Supremo Tribunal
Militar, cujas atribui¢cdes continuariam sendo as duas que ja possuia no periodo monarquico,
quais sejam, de 6rgdo consultivo e judiciario, tendo pela primeira vez seus integrantes recebido

a denominagéo de ministros, Bonfim (2007, p. 16), denominacéo esta que recebem até hoje.

2.2 A justica militar e as constituicdes brasileiras

Neste topico abordar-se-a a evolucdo legislativa num Contexto Constitucional no

tocante as Cartas Magnas que trataram a respeito da Justica Militar da Unido.

2.2.1 Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil (1891) - 22 Constituicdo

A primeira Constituicdo republicana, diferentemente da Carta de 1824, foi promulgada,
ndo outorgada, no dia 24 de fevereiro de 1891 e foi a primeira Constituicdo a declarar, na Secao
destinada a Declaracéo de Direitos, o foro especial para os delitos militares. De acordo com o

artigo 77, constante na Sec¢do Il, Declaracdo de Direitos na Carta de 1891, texto legal abaixo:

Art. 77 - Os militares de terra e mar terdo foro especial nos delitos militares.

§ 1° - Este foro compor-se-4 de um Supremo Tribunal Militar, cujos membros seréo
vitalicios, e dos conselhos necessarios para a formacdo da culpa e julgamento dos
crimes.

§ 2°- A organizacdo e atribuicdes do Supremo Tribunal Militar serdo reguladas por lei.
(Grifo Nosso)
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Nesta Constituicdo foi mantido ndo apenas um 6rgao judicante militar, criado em 1808,
como também suas atribuicbes administrativas, tendo sido alterado o nome do Conselho
Supremo Militar e de Justica para Supremo Tribunal Militar, conforme o supracitado paragrafo
1° do artigo 77 da Carta de 1891. Nas palavras de Baleeiro:

Além de instituir um Tribunal de Contas, segundo sugestdes de Rui Barbosa provendo
a essa lacuna de regime monarquico, a Constituicdo de 1891 determinava, no Titulo
“Da Declaragdo de Direitos”, que os militares de terra e mar teriam foro especial nos
delitos militares, foro esse composto de um Supremo Tribunal Militar, cujos membros
seriam vitalicios, e Conselhos de Justica. Conservava-se assim um Tribunal Militar
fundado em 1808, pelo Principe Regente, o futuro D. Jodo VI. Mas a Constituicdo de
1891 regulou-o fora do Capitulo do Judiciario, pondo-o entre as Disposi¢des Gerais, no
art. 77, como érgao administrativo com funcdes jurisdicionais, para garantia aos
militares. (BALEEIRO, 2012, p. 34-35) (Grifo Nosso)

Foi sob a égide desta Constituicdo que em 18 de julho de 1893, por intermédio do
Decreto n° 149, o qual organizou o Supremo Tribunal Militar, que seus integrantes tiveram pela
primeira vez a denominagdo de ‘“Ministros”, 0S Quais permaneceram com as mesmas
competéncias de processamento e julgamento antes destinadas ao extinto Conselho Supremo
Militar e de Justica. (ROCHA, PETERSEN E MEYER-PFLUG 2008, p. 7). Vejamos 0 texto

do respectivo decreto:

[.]

Art. 9° Todos os membros do tribunal prometterdo no acto da posse do logar, sob a sua
palavra de honra: 1° cumprir conscienciosamente as suas obrigagBes; 2°, guardar
inviolavel segredo sobre o assumpto de que se tratar nas sess@es, quando o sigilo for
resolvido pelo tribunal.

§ 1° Os membros deste tribunal terdo o tratamento de ministros do Supremo
Tribunal Militar. (Grifo Nosso)

[.-]

Sem previsdo legal no texto constitucional, foi por intermédio do Decreto n® 14.450, de
30 de outubro de 1920, que foi instituida a composicdo do Supremo Tribunal Militar, com 9
(nove) ministros sendo: 2 (dois) da Armada, 3 (trés) do Exército e 4 (quatro) togados, a luz do

artigo 25 do referido decreto, ipsis verbis:*

Art. 25. O Supremo Tribunal Militar compor-se-a de nove juizes vitalicios, com a
denominagdo de ministros, nomeados pelo Presidente da Republica, dos quaes trés
escolhidos entre as officiaes generaes effectivos do Exército, dois entre os da Armada
e quatro entre as pessoas de que trata o § 2°.

[-]

3 https://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1920-1929/decreto-14450-30-outubro-1920-502847-
publicacaooriginal-1-pe.html - acessado em Maio/2020


https://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1920-1929/decreto-14450-30-outubro-1920-502847-publicacaooriginal-1-pe.html
https://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1920-1929/decreto-14450-30-outubro-1920-502847-publicacaooriginal-1-pe.html
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8§ 2° Os ministros civis ndo terdo graduacgao militar e serdo escolhidos, por merecimento,
dentre os auditores de 22 entrancia classificados em lista triplice pelo Supremo Tribunal,
ou dentre os titulados em direito, com seis anos de pratica, e, de preferencia,
magistrados, que se tenham notabilizado no pais pelos seus estudos e trabalhos de
direito militar. Dada a vaga si 0 Governo, dentro de dez dias, ndo se valer desta
faculdade, o Supremo Tribunal organizara a lista triplice de auditores, e 0 governo fara
entdo a nomeacdo no decéndio que se seguir ao dia em que a lista lhe for entregue.

Posteriormente, em 14 de julho de 1934, no Governo Provisério, foi emitido o Decreto
n° 24.803%, alterando a composicdo do Supremo Tribunal Militar para 11(onze) ministros, com
a seguinte distribuicdo destes integrantes: 3 (trés) da Armada, 4 (quatro) do Exército e 4 (quatro)

civis, de acordo com o artigo 25 do respectivo decreto.

2.2.2 Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil (1934) - 32 Constituicdo

Promulgada em 16 de julho de 1934, foi a carta constitucional precursora da Justica
Militar enquanto 6rgdo do Poder Judiciario, ao relacionar juizes e tribunais militares como
integrantes do Poder Judiciario, previsdo legal constante nas disposi¢des preliminares do
Capitulo 1V, o qual trata do Poder Judiciario no texto constitucional, assim descrito: “Art. 63.
S&o orgéaos do Poder Judiciario: a) a Corte Suprema; b) os juizes e tribunaes federaes; c) os
juizes e tribunaes militares e d) os juizes ¢ tribunaes eleitoraes”. Nas palavras de Rocha,
Petersen e Meyer-Pflug (2007, p. 15):

A Carta Politica de 16 de julho de 1934 incorporaria, finalmente, a Justica Castrense a
estrutura do Poder Judiciario da Unido como decorréncia da vontade soberana da
Assembleia Nacional Constituinte, tendo estendido a competéncia para julgar civis nos
casos expressamente nela referidos.

Com a inclusdo do Supremo Tribunal Militar ao Poder Judiciario, aquela justica
especializada perdera de vez sua competéncia administrativa, ficando apenas com a
competéncia penal e estendeu aos civis a possibilidade de ser submetido a jurisdicdo militar em
casos de crimes contra a segurancga externa ou instituicbes (ROSA FILHO, 2017, p. 43).

Na inclusdo da Justica Militar no Poder Judiciario brasileiro, ficou omitida qual seria a
composicdo do Supremo Tribunal Militar, cuja composi¢do ficou postergada para lei ordinaria

regular. Assim previu o texto constitucional:

SECCAO V - Da Justica Militar

4 https://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1930-1939/decreto-24803-14-julho-1934-499670-norma-pe.html -
acessado em Maio/2020


https://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1930-1939/decreto-24803-14-julho-1934-499670-norma-pe.html
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Art. 84. Os militares e as pessoas que lhes sdo assemelhadas terdo féro especial nos
delictos militares. este foro podera ser estendido aos civis, nos casos expressos em lei,
para a repressdo de crimes contra a seguranca externa do Pais, ou contra as instituicdes
militares.

Art. 85. A lei regulara também a jurisdigdo dos juizes militares e a aplicagdo das penas
da legislagdo militar, em tempo de guerra, ou na zona de operagdes durante grave
comocdo intestina.

Art. 86. Sdo 6rgaos da Justica Militar o Supremo Tribunal Militar e os tribunaes e
juizes inferiores, creados por lei.

Art. 87. A inamovibilidade assegurada aos juizes militares ndo exclui a obrigacdo de
acompanharem as forcas junto as quaes tenham de servir.

Paragrapho Unico. Cabe ao Supremo Tribunal Militar determinar a remocéo de juizes
militares, de conformidade com o art. 64, letra b. (Grifo Nosso)

Neste periodo foi sancionada a Lei n® 244, de 11 de setembro de 1936, a qual instituiu

o Tribunal de Seguranca Nacional — TSN, colocando-o0 como 6rgdo da Justica Militar (12

instancia). Este tribunal, que era composto por juizes civis e militares escolhidos diretamente

pelo Presidente da Republica, num primeiro momento, deveria atuar somente em casos de

declaracdo do Estado de Guerra, entretanto, com a implantacédo da ditadura do Estado Novo,

em novembro de 1937, o TSN deixou de se subordinar ao Superior Tribunal Militar e passou a

desfrutar de uma jurisdicao especial autdbnoma, passando a julgar todos aqueles que se opunham

ao governo da época e so foi extinto com a queda do Estado Novo no ano de 1945°,

Possivelmente por este motivo, muitos até hoje associam a Justica Militar da Unido

como sendo um tribunal de excecéo, ditador e ndo como uma Justica Especializada e integrante

do Poder Judiciario nacional.

2.2.3 Constituicdo dos Estados Unidos do Brasil (1946) — 52 Constituicdo

Promulgada no dia 18 de setembro de 1946, a 5% Constituicdo brasileira ndo alterou os

fundamentos ja consagrados nas Cartas de 1934 e 1937, preconizando no Capitulo 1V, que

trata do Poder Judiciario nas Secdes | e IV respectivamente, se segue in verbis o texto

constitucional:

SECAO I - Disposicdes Preliminares

Art. 94. O Poder Judiciario é exercido pelos seguintes érgéos:
| — Supremo Tribunal Federal;

Il — Tribunal Federal de Recursos;

Il — Juizes e tribunais militares;

IV — Juizes e tribunais eleitorais;

V — Juizes e tribunais do trabalho.

® https://cpdoc.fgv.br/producao/dossies/ AEraVargas1/anos30-
37/RadicalizacaoPolitica/Tribunal SegurancaNacional - acessado em Maio/2020


https://cpdoc.fgv.br/producao/dossies/AEraVargas1/anos30-37/RadicalizacaoPolitica/TribunalSegurancaNacional
https://cpdoc.fgv.br/producao/dossies/AEraVargas1/anos30-37/RadicalizacaoPolitica/TribunalSegurancaNacional
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Segue:

SECAO IV - Dos juizes e tribunais militares

Art. 106. S&o 6rgéos da Justica Militar o Superior Tribunal Militar e os tribunais e juizes
inferiores que a lei instituir. Paragrafo Gnico. A lei dispora sobre o ndmero e a forma de
escolha dos juizes militares e togados do Superior Tribunal Militar, os quais terdo
vencimentos iguais aos dos juizes do Tribunal Federal de Recursos, e estabelecerd as
condicOes de acesso dos auditores.

Art. 107. A inamovibilidade assegurada aos membros da Justica Militar ndo os exime
da obrigacdo de acompanhar as forcas junto as quais tenham de servir.

Art. 108. A Justica Militar compete processar e julgar, nos crimes militares definidos
em lei, os militares e as pessoas que lhes sdo assemelhadas.

§ 1° Esse foro especial podera estender-se aos civis, nos casos expressos em lei, para a
repressdo de crimes contra a seguranca externa do pais ou as instituices militares.

§ 2° A lei regulara a aplicacdo das penas da legislacdo militar em tempo de guerra.

Na leitura dos dispositivos acima descritos o que se pode perceber de significativo é que
a Constituicdo de 1946 alterou o nome do Supremo Tribunal Militar para Superior Tribunal
Militar, nome que perdura até os dias de hoje, deixou novamente a definicdo da composicéo,
daquela Corte para o legislador ordinério.

Na vigéncia desta Constituicdo, e com o advento do Ato institucional n° 2, de 27 de
outubro de 1965°, o qual manteve a Constituicio Federal de 1946, as Constituices Estaduais e
respectivas Emendas, com as alteracfes introduzidas pelo Poder Constituinte originario da
Revolucdo de 31.03.1964, e deu outras providéncias, a Justica Militar teve ampliada a sua
competéncia para processar e julgar também civis acusados de crimes contra a “seguranga
externa do pais” ou contra as instituicdes militares e por conta deste aumento de competéncia,
teve aumentado o nimero de integrantes na composi¢do da Corte, passando de 11 (onze) para

15 (quinze) Ministros. Vejamos in verbis a previsdo do aumento de ministros no Al-2:

Art. 7° - O Superior Tribunal Militar compor-se-a4 de quinze Juizes vitalicios com a
denominacédo de Ministros, nomeados pelo Presidente da Republica, dos quais quatro
escolhidos dentre os Generais efetivos do Exército, trés dentre os Oficiais Generais
efetivos da Armada, trés dentre os Oficiais Generais efetivos da Aeronautica e cinco
civis.

Por fim, ainda na vigéncia desta Constituicdo e, ainda, por determinacdo do ja
mencionado Ato Institucional n°® 2, o Superior Tribunal Militar passou também a ter
competéncia para processar e julgar governadores enquadrados na Lei de Seguranca Nacional,
de acordo com o preconizado no 8 3°, do art. 8° do Al-2, ou seja, que cometessem crimes contra

o Estado e a Ordem Politica e Social brasileira.

5 http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/AlT/ait-02-65.htm - acessado em Maio/2020


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/AIT/ait-02-65.htm
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2.2.4 Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (1988) — 72 Constituigdo

Na Carta Magna que tém vigéncia até os dias atuais, a Justica Militar tem previsdo direta
no texto constitucional, conforme preconizado no Capitulo 111, o qual define o Poder Judiciario

brasileiro, in verbis:

CAPITULO Il - DO PODER JUDICIARIO - SECAO | - DISPOSICOES GERAIS
Art. 92. S&o érgédos do Poder Judiciario:

I - 0 Supremo Tribunal Federal;

I-A o Conselho Nacional de Justica;

Il - o Superior Tribunal de Justiga;

I1-A - o Tribunal Superior do Trabalho;

111 - os Tribunais Regionais Federais e Juizes Federais;

IV - os Tribunais e Juizes do Trabalho;

V - os Tribunais e Juizes Eleitorais;

VI - os Tribunais e Juizes Militares;

VII - os Tribunais e Juizes dos Estados e do Distrito Federal e Territorios. (Grifo Nosso)

Nesta Constituicdo, a Assembleia Nacional Constituinte retirou da Justica Militar a
competéncia para julgar os crimes contra a Seguranca nacional, remetendo para o0s juizes

federais tal competéncia, a luz do art. 109 da Lei Maior que prevé que:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

| - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem
interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia,
as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e & Justica do Trabalho;

Il - as causas entre Estado estrangeiro ou organismo internacional e Municipio ou
pessoa domiciliada ou residente no Pais;

111 - as causas fundadas em tratado ou contrato da Unido com Estado estrangeiro ou
organismo internacional;

IV - os crimes politicos e as infragBes penais praticadas em detrimento de bens,
servicos ou interesse da Unido ou de suas entidades autarquicas ou empresas
publicas, excluidas as contravencdes e ressalvada a competéncia da Justica Militar
e da Justica Eleitoral;

V - 0s crimes previstos em tratado ou convencdo internacional, quando, iniciada a
execu¢do no Pais, o resultado tenha ou devesse ter ocorrido no estrangeiro, ou
reciprocamente;

V-A as causas relativas a direitos humanos a que se refere 0 § 5° deste artigo; (Incluido
pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004)

VI - os crimes contra a organizacao do trabalho e, nos casos determinados por lei, contra
o sistema financeiro e a ordem econdmico-financeira;

VIl - os habeas corpus, em matéria criminal de sua competéncia ou quando o
constrangimento provier de autoridade cujos atos ndo estejam diretamente sujeitos a
outra jurisdicao;

VIl - os mandados de seguranca e os habeas data contra ato de autoridade federal,
excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

IX - os crimes cometidos a bordo de navios ou aeronaves, ressalvada a competéncia da
Justica Militar;
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X - 0s crimes de ingresso ou permanéncia irregular de estrangeiro, a execucdo de carta
rogatdria, apds o “exequatur", e de sentenca estrangeira, apos a homologacao, as causas
referentes a nacionalidade, inclusive a respectiva opgao, e a naturalizacéo;

XI - a disputa sobre direitos indigenas.

§ 1° As causas em que a Unido for autora serdo aforadas na secdo judiciaria onde tiver
domicilio a outra parte.

§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na secdo judiciaria em
que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem
a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

§ 3° Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados
ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de previdéncia social e
segurado, sempre que a comarca nao seja sede de vara do juizo federal, €, se verificada
essa condicdo, a lei poderd permitir que outras causas sejam também processadas e
julgadas pela justica estadual.

§ 3° Lei podera autorizar que as causas de competéncia da Justica Federal em que forem
parte instituicdo de previdéncia social e segurado possam ser processadas e julgadas na
justica estadual quando a comarca do domicilio do segurado nédo for sede de vara
federal.

§ 4° Na hip6tese do paragrafo anterior, o recurso cabivel serd sempre para o Tribunal
Regional Federal na area de jurisdicédo do juiz de primeiro grau.

§ 5° Nas hipoteses de grave violacdo de direitos humanos, o Procurador-Geral da
Republica, com a finalidade de assegurar o cumprimento de obrigacdes decorrentes de
tratados internacionais de direitos humanos dos quais o Brasil seja parte, podera
suscitar, perante o Superior Tribunal de Justica, em qualquer fase do inquérito ou
processo, incidente de deslocamento de competéncia para a Justica Federal. (Grifo
Noss0)

Neste sentido, a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil promulgada no dia 5 de
outubro de 1988, diferentemente da Carta antecessora, limitou a competéncia de atuacdo da
Justica Militar, ao mesmo tempo que remeteu para o legislador a competéncia de organizar o
funcionamento daquela Corte, de acordo com o artigo 124, que prevé: “Art. 124. A Justica
Militar compete processar e julgar os crimes militares definidos em lei. Paragrafo Gnico. A lei

disporé sobre a organizacdo, o funcionamento ¢ a competéncia da Justiga Militar”.

Neste sentido as palavras de Rocha, Petersen e Meyer-Pflug (2008, p. 7):

a vigente Lei Maior promulgada em 1988 manteve os Tribunais e Juizes Militares como
integrantes do Poder Judiciario nacional, deslocando, para a Justica Federal comum, a
competéncia para o processo e julgamento dos crimes politicos, “excluidas as
contravengdes e ressalvada a competéncia da Justica Militar e da Justica Eleitoral”.
Nestes termos, ao assegurar & Justica Castrense o processamento e julgamento “dos
crimes militares definidos em lei”, autorizou a Lex Fundamental que o legislador
ordindrio dispusesse sobre a organizacdo, o funcionamento e a competéncia daquela
Corte.

Por fim, cabe ressaltar de importancia que a atual Constituicdo Federal manteve a Justica
Militar como 6rgdo integrante do Poder Judiciario, bem como a composi¢édo definida pelo Ato
Institucional n° 2 e que ja vinha prevalecendo, conforme texto constitucional que segue ipsis

litteris:
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SECAO VII - DOS TRIBUNAIS E JUIZES MILITARES

Art. 122. S3o 6rgdos da Justica Militar:

| - 0 Superior Tribunal Militar;

Il - os Tribunais e Juizes Militares instituidos por lei.

Art. 123. O Superior Tribunal Militar compor-se-a4 de quinze Ministros vitalicios,
nomeados pelo Presidente da Republica, depois de aprovada a indicacdo pelo Senado
Federal, sendo trés dentre oficiais-generais da Marinha, quatro dentre oficiais-generais
do Exército, trés dentre oficiais-generais da Aeronautica, todos da ativa e do posto mais
elevado da carreira, e cinco dentre civis.

Paragrafo Unico. Os Ministros civis serdo escolhidos pelo Presidente da Republica
dentre brasileiros maiores de trinta e cinco anos, sendo:

I - trés dentre advogados de notério saber juridico e conduta ilibada, com mais de dez
anos de efetiva atividade profissional;

Il - dois, por escolha paritaria, dentre juizes auditores e membros do Ministério Publico
da Justica Militar.

Art. 124. A Justica Militar compete processar e julgar os crimes militares definidos em
lei.

Paragrafo Unico. A lei dispora sobre a organizacéo, o funcionamento e a competéncia
da Justica Militar.

Na tramitacdo da reforma do Poder Judiciario, que resultou na Emenda Constitucional
n® 45, promulgada no dia 30 de dezembro de 2004, tentou-se reduzir de 15 (quinze) para 11
(onze) o numero de Ministros da Corte Castrense, entretanto o Senado Federal retirou este item
ao votar aquela proposta, devolvendo para a Camara dos Deputados esta parte da matéria, o que
desencadeou a criacdo de uma nova Proposta de Emenda a Constituicdo, a PEC 358/05', ndo

votada até hoje.

2.3 Organizacao da justica militar da unido a partir da constituicdo federal de 1988

A Justica Militar da Unido, juntamente com o Tribunal Superior do Trabalho e com o
Tribunal Superior Eleitoral, faz parte do Ramo especializado da Justica brasileira. TEm como
peculiaridade processar e julgar crimes militares definidos na legislagdo penal militar
abrangendo civis, quando enquadrado pela norma incriminadora, mas abrangendo
principalmente os integrantes das For¢cas Armadas do pais — Marinha, Exército e Aeronautica.

A organizacdo, o funcionamento e a competéncia da Justica Militar, sob a Luz da

Constituicdo Federal de 1988 é, pela vontade do Poder Constituinte Originario, uma norma

7 A PEC 358/05 foi aprovada na Comissdo Especial, em 20 de dezembro de 2006. Encontra-se, até a presente data,
na Mesa Diretora da Camara dos Deputados, aguardando inclusdo em pauta para votagdo em dois turnos. Inclui
essas propostas: 0 nimero de Ministros da corte; a ampliacdo da competéncia para o controle jurisdicional sobre
puni¢des disciplinares e alteragdo no art. 103-B da CF, para incluir um Ministro do STM no Conselho Nacional
de Justiga (CNJ). (ROSA FILHO, 2017, p. 56)
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constitucional de eficacia limitada,® pois pendente de legislagdo infraconstitucional para sua
regulamentagéo.

Foi com o advento da Lei n° 8.457, decretada e sancionada no dia 4 de setembro de
1992, que se organizou a Justica Militar da Uni&o e se regulou o funcionamento de seus servi¢cos
auxiliares, dando a essa Justica especializada uma caracteristica bem diferente das demais
Justicas brasileiras, a de atuar em apenas 2 (duas) instancias judiciais, conforme passaremos a
estudar.

2.3.1 Lei n® 8.457, de 4 de setembro de 1992 - organiza a justi¢a militar da unido e regula o

funcionamento dos seus servigos auxiliares

Por termos no Brasil dois tipos de militares, as For¢as Armadas, a nivel Federal e as
Policias e Bombeiros Militares, a nivel Estadual, importante salientar que a Justica Militar da
Unido, de acordo com a Lei n® 8.457/92, compete processar e julgar apenas os militares
Federais, como bem lembra Rocha, Petersen e Meyer-Pflug (2008, p. 8): “Ressalte-se que, com
a criacdo da Justica Militar dos Estados e do Distrito Federal, afastam-se, de imediato, da
jurisdicéo da Justica Militar da Unido, o processo e o julgamento dos crimes militares praticados
pelos Policiais Militares ¢ Bombeiros Militares”.

Nesta senda temos, de acordo com o preconizado logo no primeiro artigo da lei de
organizacgdo da Justica Militar da Unido, os seguintes 6rgdos que a compdem, in verbis: “Art.
1° Séo 6rgdos da Justica Militar: I - o Superior Tribunal Militar; Il —a Auditoria de Correicéo;
I11 - os Conselhos de Justica e 1V — 0s Juizes-Auditores e 0s Juizes-Auditores Substitutos.

Esta forma de organizacdo, que é a regra desta justica especializada funciona somente
em tempo de paz. Em caso de guerra declarada pelo Presidente da Republica, a organizacéo e

o funcionamento se modificam, mas esta modificacdo nao sera objeto do presente estudo.

2.3.2 O Superior Tribunal Militar

O Supremo Tribunal Militar, também conhecido como Corte Militar, é a segunda e a

Gltima instancia do judiciario castrense, tendo sua competéncia abrangente para todo o territorio

8 De acordo com o paragrafo Unico da CF/88
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nacional, sua composicao tem origem na propria Carta Magna de 1988, tendo a Lei n°® 8.457/92
reproduzido na integralidade® o texto constitucional

A competéncia do STM esté prevista no artigo 6° da lei. Dentre as diversas competéncias
desta Corte, algumas delas de cunho administrativo em relacdo ao funcionamento do proprio
Tribunal, duas se destacam, que sdo as competéncias originaria, constante do inciso | e a
recursal enquanto Tribunal Superior, constante do inciso Il.

No que tange a competéncia original, destaca-se o fato de ser o STM foro privilegiado
para processamento e julgamento dos oficiais generais das Forgcas Armadas, possuindo,

entretanto, outras competéncias originarias, conforme abaixo descrito:

Art. 6° Compete ao Superior Tribunal Militar:

| - processar e julgar originariamente:

a) os oficiais-generais das For¢cas Armadas, nos crimes militares definidos em lei;
b) (Revogada)

c) os pedidos de habeas corpus e habeas data, nos casos permitidos em lei;

d) o mandado de seguranca contra seus atos, os do Presidente do Tribunal e de outras
autoridades da Justica Militar;

e) a revisdo dos processos findos na Justica Militar;

f) a reclamacéo para preservar a integridade da competéncia ou assegurar a autoridade
de seu julgado;

g) os procedimentos administrativos para decretacdo da perda do cargo e da
disponibilidade de seus membros e demais magistrados da Justica Militar, bem como
para remocdo, por motivo de interesse publico, destes Ultimos, observado o Estatuto da
Magistratura;

h) a representacgéo para decretacdo de indignidade de oficial ou sua incompatibilidade
para com o oficialato; e

i) a representacéo formulada pelo Ministério Publico Militar, Conselho de Justica, Juiz-
Auditor e advogado, no interesse da Justica Militar; (Grifo Nosso)

Quanto as competéncias discriminadas no inciso Il e subsequentes, trata-se de todas as
demais decisBes inerentes a segunda instancia judicial, como por exemplo, julgar embargos,
apelac@es, incidentes processuais, agravos, declaracdo de inconstitucionalidade, decretar e
revogar prisdes, dentre outras.

Quanto ao quérum para as tomadas de decisbes colegiadas, a regra é pela maioria dos
votos, com a presenca de, no minimo, oito Ministros, dos quais pelo menos, quatro militares e
dois civis!®, mas a legislacio faz mencdes a algumas exigéncias de quérum qualificado, como

por exemplo a exigéncia de dois tercos!' dos membros do Tribunal para julgamento das

° Art. 3° da Lei n° 8.547, de 4 de setembro de 1992.

10 8§ 4° do artigo 6° da Lei n° 8.547/92

11 Art. 6° Compete ao Superior Tribunal Militar:

| - processar e julgar originariamente:

h) a representacdo para decretacéo de indignidade de oficial ou sua incompatibilidade para com o oficialato;
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hipoteses previstas no inciso I, alineas h e i, inciso Il, alinea f e incisos XV 111 e XXIV, de acordo
com o 8 3° do artigo 6° da Lei n° 8.547/92.

Das decisdes do Superior Tribunal Militar, cabe recurso apenas ao Superior Tribunal de
Justica ou ao Supremo Tribunal Federal, quando suas decisdes ferirem dispositivo de Lei
Federal ou da Constituicdo Federal, respectivamente.

2.3.3 Dos Conselhos de Justica e das Auditorias

A primeira instancia da Justica Militar da Unido compreende, em tempo de paz, a
Circunscricdo Judiciaria Militar (CJM) e sua Auditoria, as quais se dividem em todo o territorio
nacional e sdo0 em nimero de 12 (doze) Circunscrigdes??.

Via de regra, cada Circunscri¢do Judiciaria Militar corresponde uma Unica Auditoria,
com excec¢do da primeira, da segunda, da terceira e da décima primeira CJM, as quais terdo
quatro, trés, duas e duas Auditorias, respectivamente, a luz do artigo 11 da lei de organizacéao

da Justica Militar da Unido, que segue abaixo:

Art. 11. A cada Circunscricdo Judiciaria Militar corresponde uma Auditoria, excetuadas
as primeira, segunda, terceira e décima primeira, que terdo:

a) primeira: 4 (quatro) Auditorias;

b) a terceira: trés Auditorias;

c) a segunda e a décima primeira: duas Auditorias.

8§ 1° Nas Circunscri¢Bes com mais de uma Auditoria, essas sdo designadas por ordem
numeérica.

§ 2° As Auditorias tém jurisdi¢do mista, cabendo-lhes conhecer dos feitos relativos a
Marinha, Exército e Aerondutica.

§ 3° Nas Circunscrices em que houver mais de uma Auditoria e sedes coincidentes, a
distribuicdo dos feitos cabe ao Juiz-Auditor mais antigo.

§ 4° Nas Circunscrigdes em que houver mais de uma Auditoria com sede na mesma
cidade, a distribuicdo dos feitos relativos a crimes militares, quando indiciados somente
civis, faz-se, indistintamente, entre as Auditorias, pelo Juiz-Auditor mais antigo.

As Auditorias sdo, num paralelo com a Justica Comum, as Varas Criminais da Justica
Militar. Para o processamento e julgamentos, cada Auditoria possui um Juiz-Auditor e um Juiz-

Auditor Substituto®®. Comp&em ainda, cada Auditoria, duas espécies de Conselhos de Justica,

i) a representacdo formulada pelo Ministério Publico Militar, Conselho de Justiga, Juiz-Auditor e advogado, no
interesse da Justiga Militar;

Il —julgar:

f) os feitos originarios dos Conselhos de Justificac&o;

XVIII - deliberar para efeito de aposentadoria, sobre processo de verificacdo de invalidez de magistrado;

XXIV - remover Juiz-Auditor e Juiz-Auditor Substituto, a pedido ou por motivo de interesse publico;

2 Art. 2° da Lei n° 8.547/92

13 Art. 15 da Lei n° 8.547/92



23

que sé&o o Conselho Especial de Justica e 0 Conselho Permanente de Justica, 0s quais sdo

compostos da seguinte maneira na lei que organiza a Justica Militar:

Art. 16. S8o duas as espécies de Conselhos de Justica:

a) Conselho Especial de Justica, constituido pelo Juiz-Auditor e quatro juizes
militares, sob a presidéncia, dentre estes, de um oficial-general ou oficial superior,
de posto mais elevado que o dos demais juizes, ou de maior antiguidade, no caso
de igualdade;

b) Conselho Permanente de Justica, constituido pelo Juiz-Auditor, por um oficial
superior, que serd o presidente, e trés oficiais de posto até capitdo-tenente ou
capitdo. (Grifo Nosso)

O que definird qual a espécie de Conselho que serd empregado em um determinado
processo € a figura do réu. Se o réu for oficial, exceto oficial general, o qual tem foro
privilegiado no STM, sera instaurado o Conselho Especial de Justica, se o réu for praca,
Aspirante-a-Oficial, Subtenente ou Suboficial, Sargento, Cabo ou Soldado, se reunird o
Conselho Permanente de Justica.*

2.3.4 Escabinato

Esta formacao mista entre Juizes Militares e Juizes Civis, que se percebe tanto na Corte
Superior da Justica Militar, quanto nas diversas Circunscricbes de Justica Militar
(Auditorias/Conselhos de Justica), ja faz parte da Justica Militar, desde os seus primordios,
como bem lembra Rosa Filho (2017, p. 56):

A partir do século XVI, a jurisdi¢do penal militar passou a ser formada por juizes
militares, tanto em tempos de paz quanto em tempos de guerra, assessorados, a
principio, por magistrados civis, e, tempos mais tarde, julgando em conjunto, no que
passou a ser conhecido como um colégio judicante. Em 1547, Carlos V conferiu
designacdo de Auditor ao magistrado civil que exercia a superintendéncia da Justica
Militar. Essa designacgdo perdura até nossos dias.

Na doutrina penal militar, o escabinato, definido como um Juri formado por individuos
de uma sociedade que tenham conhecimentos juridicos, que interpretam a Lei'®, tem como um
dos principais objetivos conciliar a parte técnica-juridica na conducao do processo, na figura
do Juiz-Auditor, com a parte leiga, mas que buscard equilibrar a balanca, empregando a
experiéncia vivida no “mundo” militar, sob a otica da hierarquia e disciplina militares (Juiz

Militar). Nas palavras de Rosa Filho (2017, p. 25), “A composi¢cdo do Conselho Supremo na

14 Art. 27 da Lei n° 8.547/92
15 https://www.dicionarioinformal.com.br/escabinato/
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forma de escabinato - militares e civis - revelou-se desde a origem como aspecto de grande

visdo humanista do direito”.

2.3.5 Lei n® 13.774, de 19 de dezembro de 2018 — altera a Lei n° 8.457, de 4 de setembro de
1992

Dentro da reestruturagdo de competéncias que correu na Justica Militar e que serad
estudada no segundo capitulo, a Lei n°® 13.774, de 9 de dezembro de 2018 alterou
substancialmente a organizacao da Justica Militar prevista na Lei 8.457/92.

A primeira alteracdo encontra-se ja no artigo primeiro da antiga lei, onde a Auditoria de
Correicdo passa a ser uma Corregedoria da Justica Militar e inclui um Juiz-Auditor como
auxiliar do corregedor. Desta maneira, a nova Corregedoria da Justica Militar, que continua
com jurisdicdo em todo o territorio nacional, passou a ser exercida pelo Ministro Vice-
Presidente do Superior Tribunal Militar e com ele passou a funcionar toda a antiga estrutura
funcional da antiga Auditoria de Correicdo®.

A segunda alteracdo a nomenclatura do magistrado civil da Justica Militar o qual deixou
de ser denominado Juiz-Auditor e Juiz-Auditor Substituto para a denominacdo de Juiz Federal
da Justica Militar e Juiz Federal substituto da Justica Militar.

Outra alteracdo trazida pela nova lei esta no artigo 16 que trata dos Conselhos Especial
de Justica e Conselhos Permanente de Justica. Com a nova redacao, os referidos Conselhos
passam a ser presididos pelo Juiz Federal da Justica Militar e ndo mais pelo Juiz Militar mais

antigo que integra o respectivo Conselho, cujo texto segue abaixo:

AT LB, e e e e ene s she e

a) (revogada);

b) (revogada);

I - Conselho Especial de Justi¢a, constituido pelo juiz federal da Justica Militar ou juiz
federal substituto da Justica Militar, que o presidira, e por 4 (quatro) juizes militares,
dentre os quais 1 (um) oficial-general ou oficial superior;

Il - Conselho Permanente de Justica, constituido pelo juiz federal da Justica Militar ou
juiz federal substituto da Justica Militar, que o presidirg, e por 4 (quatro) juizes
militares, dentre os quais pelo menos 1 (um) oficial superior.” (Grifo Nosso)

Por fim, possivelmente a alteracdo mais importante trazida pela Lei n°® 13.774/18, que
foi dar competéncia monocratica ao Juiz Federal da Justica Militar, competéncia esta que estava

subordinada a decisdes dos Conselhos de Justica. Com isso, 0 magistrado militar passa a ter

16 De acordo com a nova redagdo do Art. 12 da Lei n® 13.774/18
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maior autonomia enquanto autoridade judicial, podendo além de presidir os Conselhos de
Justica, julgar sozinho, civis que cometam crimes militares, habeas corpus, habeas data e
mandados de seguranca contra atos de autoridades militares, exceto os praticados por oficial
general, que tem foro privilegiado, bem como julgar militares que praticarem crime militar, em
concurso de agentes com o civil, acabando com a possibilidade do civil ser julgado por militares

(Conselhos de Justiga). Assim a redacao do artigo 30 com a mudanca realizada pela nova lei:

Art. 30. Compete ao juiz federal da Justica Militar, monocraticamente:

I- A - presidir os Conselhos de Justica;

I- B - processar e julgar civis nos casos previstos nos incisos | e 111 do art. 9° do Decreto-
Lei n°1.001, de 21 de outubro de 1969 (Cédigo Penal Militar), e militares, quando estes
forem acusados juntamente com agueles no mesmo processo;

I- C - julgar os habeas corpus, habeas data e mandados de seguranca contra ato de
autoridade militar praticado em razdo da ocorréncia de crime militar, exceto o praticado
por oficial-general,

11 - relaxar, quando ilegal, em despacho fundamentado, a prisdo que Ihe for comunicada;
11 - manter ou relaxar prisdo em flagrante e decretar, revogar ou restabelecer prisdo
preventiva de indiciado ou acusado, em despacho fundamentado em qualquer caso,
ressalvado o disposto no inciso | do caput do art. 28 desta Lei;

Nesta senda, a Justica Militar da Unido silencia a argumentacdo de que o civil era
submetido a um “tribunal de exce¢ao”, quando julgado pela justica castrense, passando agora a

ser julgado por um juiz togado.

2.4 Competéncia da Justica Militar da Uniao

A Justica Militar, juntamente com a Justica Trabalhista e com a Justica Eleitoral, faz
parte do ramo especializado do Judiciario brasileiro, cuja area de atuacdo € eminentemente
penal e esta dividida entre a Justica Militar da Unido (JMU), competente para julgar os militares
federais (Forcas Armadas) e civis e a Justica Militar dos Estados (JME), competente para julgar
os militares estaduais, Policiais e Bombeiros Militares.

Como bem descreve o renomado autor Tourinho Filho (2009, p. 243), “embora a
jurisdicdo seja una, como poder soberano do Estado, é evidente que ndo pode ser exercida
ilimitadamente por qualquer juiz”, o que é o caso da justica militar, cujo ramo de atuacéo € o
direito penal, mais precisamente o penal militar e por consequéncia, enguanto justica

especializada, carece de legislacéo prépria.
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Mesmo ndo sendo o objeto do presente estudo, cabe ressaltar que a competéncia da
Justica Militar Estadual est& preconizada diretamente na nossa lei maior, mais precisamente no

8 4° do art. 125, da Constituicdo Federal, in verbis:

Art. 125. Os Estados organizardo sua Justica, observados os principios estabelecidos
nesta Constituicao.

§ 4° Compete a Justica Militar estadual processar e julgar os militares dos Estados,
nos crimes militares definidos em lei e as a¢Bes judiciais contra atos disciplinares
militares, ressalvada a competéncia do juri quando a vitima for civil, cabendo ao
tribunal competente decidir sobre a perda do posto e da patente dos oficiais e da
graduacdo das pragas. Grifo Nosso

Numa leitura atenta da norma constitucional é possivel concluir que tal competéncia
ocorre por dois critérios, em razdo da matéria “ratione materiae”, quando prescreve que €
competente para julgar crimes militares e em razao da pessoa “ratione personae”, quando prevé
competéncia para julgar militares dos Estados, excluindo desde logo a possibilidade de julgar
civis, independente de cometerem algum delito militar.

Ja no tocante a Justica Militar da Unido, o critério de competéncia empregado € em
razdo da lei “ratione legis”. Assim escreveu Souza (2013, p. 12), “O critério ratione legis,
recebeu autorizacao constitucional no diploma de 1934, ao permitir a extensao do foro castrense
ao civil. Entretanto, ingressou definitivamente no direito positivo brasileiro através do Codigo
Penal Militar de 1944, substituindo definitivamente o critério ratione materiae”.

A competéncia da justica castrense ndo encontra reserva legal diretamente da Carta
Magna, o Poder Constituinte brasileiro deixou para a legislagdo infraconstitucional'’ o encargo
para definir a competéncia e os crimes militares que ficariam a cargo desta justica especializada.
Assim preconiza a norma constitucional: “Art. 124. A Justica Militar compete processar e julgar
os crimes militares definidos em lei. Paragrafo Unico. A lei dispora sobre a organizacdo, o
funcionamento e a competéncia da Justica Militar”.

Nesta senda, podemos concluir que a Justica Militar da Unido tem sua competéncia para
julgar os militares federais e civis que cometerem crime militar contra as Forcas Armadas

brasileira, de acordo com os crimes definidos no Codigo Penal Militar,

2.4.1 Decreto-Lei n® 1.001, de 21 de outubro de 1969 — Cédigo Penal Militar

17 Decreto-Lei n° 1.001, de 21 de outubro de 1969 — Cddigo Penal Militar
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O Cddigo Penal Militar brasileiro, Decreto-Lei n°® 1.001, de 21 de outubro de 1969,
define em seus artigos 9° e 10° o que sdo crimes militares, sendo que no artigo 9° temos a
definigé@o dos crimes militares em tempo de paz e no artigo 10 a definicdo dos crimes militares
em tempo de guerra, estes fora do escopo do nosso trabalho.

Neste sentido, vejamos o0 que a lei define como crime militar:

Art. 9° Consideram-se crimes militares, em tempo de paz:

I - os crimes de que trata este Codigo, quando definidos de modo diverso na lei penal
comum, ou nela ndo previstos, qualquer que seja o agente, salvo disposic¢do especial;

Il — os crimes previstos neste Codigo e os previstos na legislacdo penal, quando
praticados:

a) por militar em situacdo de atividade ou assemelhado, contra militar na mesma
situacdo ou assemelhado;

b) por militar em situacdo de atividade ou assemelhado, em lugar sujeito a
administracdo militar, contra militar da reserva, ou reformado, ou assemelhado, ou
civil;

¢) por militar em servico ou atuando em razdo da funcdo, em comissdo de natureza
militar, ou em formatura, ainda que fora do lugar sujeito a administracédo militar
contra militar da reserva, ou reformado, ou civil;

d) por militar durante o periodo de manobras ou exercicio, contra militar da reserva, ou
reformado, ou assemelhado, ou civil;

e) por militar em situacdo de atividade, ou assemelhado, contra o patrimonio sob a
administracdo militar, ou a ordem administrativa militar;

f) revogada.

I11 - os crimes praticados por militar da reserva, ou reformado, ou por civil, contra
as instituices militares, considerando-se como tais ndo s6 os compreendidos no inciso
I, como os do inciso 1, nos seguintes casos:

a) contra o patrimdnio sob a administracdo militar, ou contra a ordem administrativa
militar;

b) em lugar sujeito & administracao militar contra militar em situacdo de atividade
ou assemelhado, ou contra funcionario de Ministério militar ou da Justica Militar, no
exercicio de fungdo inerente ao seu cargo;

c) contra militar em formatura, ou durante o periodo de prontiddo, vigilancia,
observacdo, exploragdo, exercicio, acampamento, acantonamento ou manobras;

d) ainda que fora do lugar sujeito & administracéo militar, contra militar em funcéo de
natureza militar, ou no desempenho de servigo de vigilancia, garantia e preservacao
da ordem publica, administrativa ou judiciaria, quando legalmente requisitado para
aquele fim, ou em obediéncia a determinacao legal superior.

§ 12 Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida e cometidos por
militares contra civil, serdo da competéncia do Tribunal do Jari.

§ 22 Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida e cometidos por
militares das Forcas Armadas contra civil, serdo da competéncia da Justica Militar da
Unido, se praticados no contexto:

I — do cumprimento de atribui¢des que lhes forem estabelecidas pelo Presidente da
Republica ou pelo Ministro de Estado da Defesa;

I — de agdo que envolva a seguranga de instituicdo militar ou de miss&o militar, mesmo
que ndo beligerante; ou

111 — de atividade de natureza militar, de operacéo de paz, de garantia da lei e da ordem
ou de atribuicdo subsididria, realizadas em conformidade com o disposto no art. 142 da
Constituicdo Federal e na forma dos seguintes diplomas legais:

a) Lei n°7.565, de 19 de dezembro de 1986 - Codigo Brasileiro de Aerondutica;

b) Lei Complementar n° 97, de 9 de junho de 1999;

c) Decreto-Lei n° 1.002, de 21 de outubro de 1969 - Cddigo de Processo Penal Militar;
d) Lei n® 4.737, de 15 de julho de 1965 - Cédigo Eleitoral. Grifo Nosso
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Da leitura do dispositivo acima conclui-se que o a defini¢do de crime militar passa pelo
bem juridico a ser tutelado. O crime militar tutela a administracdo e instituicdes militares, a
condicdo de militar, bem como os principios institucionais da hierarquia e da disciplina, isso
em consonancia com o fato de que a conduta deve constar no direito posto.

Sobre crime militar, escreve Roth (2018)8, Magistrado da Justica do Estado de S&o

Paulo e professor de Direito:

Como leciona JOSE CRETELLA JR., citando o voto do Ministro Paulo Brossard, do
STF, “crime militar € somente aquele que a lei militar, que ¢ o Cdodigo Penal Militar,
define como tal. O delito penal é tipico e todo conceito de qualquer figura iuris militar
deve partir do Direito positivo. Crime militar é aquele que o Codigo Penal define como
tal. Nem mais, nem menos”, e ainda: “crime militar nio se confunde, assim, com
crime de militar.”

Assim também leciona Assis (2004, p. 81):

para conceituar o crime militar em si, o legislador adotou o critério ratione legis, isto &,
crime militar € o que a lei considera como tal. No define: Enumera. N&o quer isto dizer
gue ndo haja cogitado dos critérios doutrinarios ratione personae, ratione loci, ou ratione
numeris. Apenas ndo estao expressos. Mas o estudo do art. 9° do Cadigo revela que, na
realidade, estéo todos ali contidos.

Neste mesmo sentido, segue a jurisprudéncia na nossa Suprema Corte, como bem
descreve Roth (2018):

Nessa linha, j& decidiu o STF ao cuidar de crime de roubo e sequestro que: “O foro
especial da Justica Militar da Uni&o néo existe para os crimes dos militares, mas,
sim, para os delitos militares, ‘tout court’. E o crime militar, comissivel por agente
militar ou, até mesmo, por civil, sé existe quando o autor procede e atua nas
circunstancias taxativamente referidas pelo art. 9° do Codigo Penal Militar, que
prevé a possibilidade juridica de configuracdo de delito castrense eventualmente
praticado por civil, mesmo em tempo de paz.” (STF — 22 T. — HC n° 110.185/SP — Rel.
Min. Celso de Mello —J. 14.05.13)

Por fim cabe ressaltar que os crimes militares em tempo de paz sdo aqueles previstos
entre os artigos 136 e 354 do Cadigo Penal Militar, dentro dos quais esta o crime de Homicidio,

Artigo 205, o qual ndo deixa, por assim dizer, de ser objeto deste estudo.

2.4.2 Crimes Propriamente e Impropriamente Militares e Crime Militar por Extensdo

18 Roth (2020, apud CRETELLA JR, 1988, p.3177 e 3258)
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Sem procurar aprofundar no tema do direito material, haja vista a presente dissertacéo
tratar exclusivamente de direito processual, ndo podemos nos furtar de abordar as classificacoes
dos crimes militares no ordenamento juridico péatrio, até porque, a competéncia jurisdicional
militar esta intrinsicamente ligada ao delito castrense.

Grosso modo os crimes militares classificam-se em crime propriamente militar, crime
impropriamente militar e crimes militares por extensdo, assim descrito por Roth (2018), quando
escreveu a despeito do tema:

A novel Lei 13.491/17 que alterou a redacéo do art. 9° do Cadigo Penal Militar (CPM)
aumentou o rol de crimes militares e igualmente ampliou a competéncia da Justica
Militar trazendo uma nova categoria de crimes militares. Ao lado da tradicional
classificacdo dos crimes propriamente militares (aqueles previstos exclusivamente no
CPM), contemplada na CF (art. 5% LXI, in fine) e no CP (art. 64, I1), e dos crimes
impropriamente militares (aqueles que possuem igual definicdo no Codigo Penal
Comum)[1], a referida Lei agora instituiu os crimes militares por extensao (aqueles
previstos exclusivamente na legislacdo penal comum, isto é, no Codigo Penal (CP) e na
legislacdo extravagante)

As duas primeiras classificagdes (crime propriamente militar e crime impropriamente
militar), j& se encontravam definidas na letra do artigo 9° do Cddigo Penal Militar, ja a
classificagdo “por extensdo”, surgiu com o advento da lei n® 13.491/17, que abordaremos a

sequir.

2.4.3 Ampliacdo da Competéncia da Justica Militar da Unido diante e a Lei n® 13.491/17

Na contramao do que se discutia no Brasil até pouco tempo atras a respeito da possivel
extin¢do da Justica Militar da Unido, sob argumentos de que era um desprestigio para o pais ter
um tribunal inteiro voltado somente para questbes de crimes militares, que era uma justica
corporativa, dispendiosa e que pregava pela impunidade, devido aos constantes empregos das
Forcas Armadas em missdes de Garantia da Lei e da Ordem, na busca de solucionar os
problemas de Seguranca Publica enfrentadas pelo pais, por parte dos Gltimos governantes, o
legislador acabou reacendendo de importancia a jurisdicdo castrense, enquanto Orgio
integrante do Poder Judiciario Nacional, pois ao invés de ser extinta, a Justica Militar da Unido
teve sua competéncia de atuacdo ampliada por intermédio da Lei n® 13.491, de 13 de outubro
de 2017, o que se deve, muito provavelmente, pela necessidade de uma adequagdo as novas

condicdes de vida pela qual passa a sociedade brasileira.
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Vejamos, “in verbis”, 0 texto da nova leit®:

Art. 1° O art. 9° do Decreto-Lei n° 1.001, de 21 de outubro de 1969 - Cddigo Penal
Militar, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:

CATE 9% ottt e e

Il — os crimes previstos neste Codigo e os previstos na legislacdo penal, quando
praticados:

§ 1° Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida e cometidos por
militares contra civil, serdo da competéncia do Tribunal do Jdri.

§ 2° Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida e cometidos por
militares das Forcas Armadas contra civil, serdo da competéncia da Justica Militar da
Unido, se praticados no contexto:

I — do cumprimento de atribui¢Bes que Ihes forem estabelecidas pelo Presidente da
Republica ou pelo Ministro de Estado da Defesa;

Il — de acdo que envolva a seguranga de instituicdo militar ou de missdo militar, mesmo
que néo beligerante; ou

111 — de atividade de natureza militar, de operacao de paz, de garantia da lei e da ordem
ou de atribuicdo subsididria, realizadas em conformidade com o disposto no art. 142 da
Constituicdo Federal e na forma dos seguintes diplomas legais:

a) Lei n°® 7.565, de 19 de dezembro de 1986 - Cadigo Brasileiro de Aeronautica;

b) Lei Complementar n°® 97, de 9 de junho de 1999 ;

c) Decreto-Lei n° 1.002, de 21 de outubro de 1969 - Cddigo de Processo Penal Militar;
d) Lei n°4.737, de 15 de julho de 1965 - Codigo Eleitoral. ” (NR)

Art. 2° (VETADO).

Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Na leitura da Lei 13.491, de 13 de outubro de 2017, nos depreendemos com uma
inovacdo no sentido de ndo mais restringir como crime militar, somente os previstos no Cédigo
Penal Militar, mas deixando aberto a possibilidade de que todo e qualquer crime previsto na
legislacdo patria, desde que envolva a condicdo militar (contra militar, contra administracdo
militar e ou durante missdo militar), caracterize-se, por extensdo, como crime militar e por sua
vez, de competéncia da Justica Milita da Unido.

Assim descreve o eminente Ministro do Superior Tribunal Militar - STM, Dr. Péricles
Aurélio L. de Queiroz (2020)°:

além das figuras criminais existentes no Cédigo Penal Militar, a Lei 13.491/17 ampliou
sobremodo esse elenco para incluir, na competéncia da Justica Militar, todos “os crimes
previstos na legislacdo penal” brasileira. A meu entender, excetuou apenas crimes
eleitorais, contra crianca e adolescente, da lei de seguranca nacional, e contravencdes

penais. Grifo Nosso

19 http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2017/Lei/L13491.htm
20 https://www.editorajc.com.br/nova-competencia-da-justica-militar/
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Segue 0 eminente Ministro “Sendo assim, a conduta ilicita que atente contra a Instituicdo
Militar ou a sua ordem administrativa, praticada por ou contra militar em servico, mesmo nao
inserida no CPM, mas que tenha previsdo em alguma lei penal brasileira, estad afeta a
competéncia da Justica Militar” (Queiroz, 2020).

Mas a nova Lei ndo trouxe apenas esta novidade, ela traz uma questé&o bastante peculiar
e que é o escopo do presente trabalho. O legislador deu um tratamento diferenciado aos militares
das Forcas Armadas e aos militares Estaduais (Policias Militares e Bombeiros Militares), no
tocante ao cometimento de crimes dolosos contra a vida e cometidos contra civis.

Num primeiro momento, os militares sdo tradados de forma igualitaria, tanto os
Federais, quanto os Estaduais, conforme previsdo do § 1° do Art. 9°, alterado pela nova lei
quando prevé que “Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida ¢ cometidos
por militares contra civil, serdo da competéncia do Tribunal do Juri”.

De acordo com este paragrafo primeiro, a condi¢do de militar, por si sO, ndo o torna
diferente de nenhum cidadéo e neste caso, sera submetido ao Tribunal Popular.

A diferenciagéo surge com o 8 2°, do Art. 9° com a alteragdo da Lei n® 13.491/17, o qual
prevé que “Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida e cometidos por
militares das Forcas Armadas contra civil, serdo da competéncia da Justica Militar da Unido, se
praticados no contexto: | — do cumprimento de atribui¢cdes que lhes forem estabelecidas pelo
Presidente da Republica ou pelo Ministro de Estado da Defesa; Il — de acdo que envolva a
seguranca de instituicdo militar ou de missdo militar, mesmo que nao beligerante; ou Il — de
atividade de natureza militar, de operacéo de paz, de garantia da lei e da ordem ou de atribuicao
subsidiaria, realizadas em conformidade com o disposto no art. 142 da Constituicdo Federal e
na forma dos seguintes diplomas legais: a) Lei n° 7.565, de 19 de dezembro de 1986 - Codigo
Brasileiro de Aeronautica; b) Lei Complementar n® 97, de 9 de junho de 1999 ; c) Decreto-Lei
n® 1.002, de 21 de outubro de 1969 - Codigo de Processo Penal Militar; e d) Lei n® 4.737, de 15
de julho de 1965 - Codigo Eleitoral.”

E neste contexto que buscaremos ao final deste estudo aquilatar se o legislador quis
excetuar os militares das Forcas armadas de serem julgados pelo Tribunal do Jdri, quando
cometerem homicidios dolosos contra civil ou se a intencdo do legislador ndo fora a de excecéo,
mas sim de que julgar crimes dolosos contra a vida de civil, cometidos por militares federais,
em contexto de determinadas atribuicdes, ndo apenas é competéncia da justica castrense, mas

de que, cabe a esta justica especializada instaurar o devido “tribunal popular”, conforme a


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L7565.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/LCP/Lcp97.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1002.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1002.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L4737.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L4737.htm
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garantia constitucional de que crimes dolosos contra a vida sdo de competéncia do tribunal do
jarit,

Diante disso e depois de nos situarmos, mesmo que de forma breve sobre a histéria e a
evolucdo constitucional da Justica Militar, de analisarmos como se organiza e funciona esta
justica especializada, bem como a respeito da ampliacdo da competéncia da Justica Militar da
Unido, a fim de chegarmos ao tema central proposto com o presente estudo, passaremos a

analisar no proximo capitulo sobre o Tribunal do Juri e suas caracteristicas no Direito brasileiro.

3 TRIBUNAL DO JURI

O Tribunal do Jari, também conhecido como Juari, Tribunal Popular, Tribunal do Povo,
dentre outros, e visto por muitos doutrinadores como um instrumento democratico e
participativo, € simbodlico justamente por ser um julgamento realizado pelo Poder Judiciario
mas contando com a participacdo de integrantes da sociedade, como bem descreve Daniel
Alexandre Beal, quando disserta sobre o tema, in verbis: “O Tribunal do Juri é a forma de
julgamento que melhor retrata a evolugcdo dos julgamentos do homem, pelo homem, ao longo
do tempo. Sem davida, ¢ um misto de julgamento por iguais com julgamento técnico, proferido
pelo Poder Judiciario”??,

N&o hé consenso na doutrina em relacdo a origem do tribunal do povo. Nestor Tavora,
por exemplo, descreve haver uma certa fundamentacdo religiosa no surgimento de tais

julgamentos. Vejamos o que diz o autor, Tavora (2017, p. 974):

A origem do tribunal do jari é visualizada tanto na Grécia como em Roma, havendo
quem veja um fundamento divino para a legitimidade desse 6rgdo. Sob essa inspiracao,
o0 julgamento de Jesus Cristo, malgrado desprovido das garantias minimas de defesa, é
lembrado como um processo com caracteristicas que se assemelham ao juri.

Contudo, a doutrina dominante entende que o surgimento do tribunal do jari, conforme
temos hoje no mundo todo, é na Inglaterra. Neste sentido prossegue Tavora (2017, p. 974), “De
lado as controvérsias sobre a origem, a maior parte da doutrina indica como raiz do tribunal do
juri a Magna Carta da Inglaterra, de 1215, bem como seu antecedente mais recente, a revolugédo
francesa de 1789”.

2L Art. 5°, Alinea d), do inciso XXXVIII da Constituicdo Federal de 1988
22BEAL, Daniel Alexandre. Tribunal do Jdri: da prondncia ao plenario. Curitiba: 2011, p. 10.
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Unissono na doutrina sdo 0s motivos que levaram ao surgimento do tribunal popular,
qual seja, a natureza politica/democratica, pois nos primérdios de sua criagdo, ndo existia um
Poder Judiciario independente como na atualidade, desta maneira, o julgamento pelos “pares”
surgia como forma de equilibrar a balanca do direito, retirando um pouco o poder do
magistrado, os quais eram nomeados por monarcas da época e passando o poder de decisdo
para a sociedade, ali representada por alguns de seus integrantes.

Neste sentido Vasconcellos e Galicia®>:

Além desse fundamento politico de limitacdo do poder judiciario, pode-se assinalar o
carater democratico do Tribunal do Juri, o qual adviria do julgamento por cidadéos,
pares, essencialmente pertencentes ao mesmo grupo social do acusado, de modo a
possibilitar a protecéo dos estratos sociais mais frageis diante do poder do governante,
através de um julgamento que preservasse suas proprias pautas de comportamento.

Por fim, ressalta-se o fato de que o jari, num primeiro momento, sO julgava causas
civeis, passando posteriormente a necessidade de julgar também causas criminais. No Brasil

isso ndo foi diferente, como veremos na sequéncia.

3.1 O Tribunal do Juri no Brasil

O Jari no direito brasileiro foi disciplinado pela primeira vez com a Lei de 18 de junho
de 1822, que limitou sua competéncia ao julgamento dos crimes de imprensa.?* Na Constituicio
de 1824, passou a integrar o Poder Judiciario como um de seus 6rgéos, tendo sua competéncia
ampliada para julgar causas civeis e criminais.?®

A Carta de 1891, ndo regulou sobre o Jari dentre os artigos 55 a 62, que versaram sobre
o Poder Judiciario, mas trouxe a tematica instituicdo do juri, ao abordar a liberdade, seguranca
individual e a propriedade, fazendo constar no paragrafo 31, a regra sobre a manutencao desta
instituicéo.®

A Constituicdo de 1934 limitou-se a repetir o texto da Carta anterior, modificando-a,
contudo, do capitulo dos direitos e garantias para o capitulo que regulou o Poder Judiciario. Na

Carta seguinte, de 1937, ndo houve nenhum regramento no tocante ao Tribunal do Juri.

2 Tribunal do Jari na Justica Criminal Brasileira: Criticas e Propostas de reforma para a restituicéo de sua funcéo
de garantia no processo penal democratico.

24 Tavora (2017, p. 974)

25 Capez (2006, p. 636)

%6 CF/1891 - Art.72 - A Constituicdo assegura a brasileiros e a estrangeiros residentes no paiz a inviolabilidade
dos direitos concernentes & liberdade, & seguranca individual e & propriedade, nos termos seguintes:

§ 31. E mantida a instituigdo do jari
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A Constituicdo democratica de 1946 acabou por restabelecer a soberania do jari
proclamando-o dentro dos “Direitos ¢ Garantias Individuais”, no artigo 141 daquela Carta
Magna, cujo texto, pela primeira fez, mencionou como competente para o julgamento dos

crimes dolosos contra a vida, sendo vejamos:

Art. 141 - A Constituicdo assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais
a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a liberdade, a seguranca individual e
a propriedade, nos termos seguintes:

§ 28 - E mantida a instituicao do juri, com a organizacao que lhe der a lei, contanto que
seja sempre impar o nimero dos seus membros e garantido o sigilo das votacdes, a
plenitude da defesa do réu e a soberania dos veredictos. Sera obrigatoriamente da sua
competéncia o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Fato bastante curioso foi que sob a égide desta Constituicdo, o Brasil teve duas
legislagdes versando sobre juris especiais, conforme relata FORTI (2016, p. 2) fato que tem

algo em comum com o problema trazido a lume com o presente estudo:

Ao lado do Jari comum, regulado pelo Codigo de Processo Penal e pela Lei n° 263 de
1948, a Lei n® 1.521, de 1951, previu a existéncia de Jari especial (com composicao e
atribuic@es distintas) para julgamento de crimes contra a economia popular.A Lei n°
2.083, de 1953 previu o Jari de Imprensa, composto de Juiz de Direito, com direito a
voto, e de quatro cidadaos sorteados dentre vinte e um jurados da Comarca;12 a Lei de
Imprensa posterior, de nimero 5.250, de 1967, ndo reiterou a previsdo desse 6rgao de
julgamento, que, portanto, deixou de existir.2?

A Carta de 1967, basicamente manteve a competéncia que ficou restrita aos crimes
dolosos contra a vida, ndo recepcionando o juri especial para crimes contra a economia popular,
que vigia desde a carta anterior, cuja previsdo se manteve na Constituicdo da Republica de
1988, a qual preconiza a instituicdo do jari dentro do capitulo dos “Direitos e Garantias

Fundamentais”, mais precisamente no inciso XXXVIII, do art. 5° da Lei Maior.

27 FORTI apud MARQUES 1t O paragrafo 28 do artigo 141 da Constituicio de 1946 dizia que os crimes dolosos
contra a vida seriam da competéncia do Tribunal do Jdri, mas ndo impedi que a lei ampliasse essa competéncia
para abranger outros crimes. Em sendo esse o fundamento constitucional para o julgamento, pelo juri, dos crimes
contra a economia popular, o artigo 30 da Lei n® 1.521/51, ao prever a existéncia do recurso de apelacdo, deveria
receber interpretacdo conforme a Constituicao, para que ndo fosse possivel a reforma da decisdo —condenatéria ou
absolutoria —pelo seu mérito, conforme licdo de JOSE FREDERICO MARQUES (Juri de Economia Popular. In
Estudos de Direito Processual Penal. 22 ed. Campinas: Millennium, 2001).

28 FORTI apud MARQUES 2 JOSE FREDERICO MARQUES esclarece que, no processo penal patrio, a luz da
Constituicdo de 1946, ndo poderia haver jari sem a soberania dos veredictos: se esta era excepcionada para 0
Tribunal de Imprensa, é porque —neste, ndo havia juri, ¢ sim o escabinado, e sua matriz constitucional ndo se
situava no § 28, do art. 141, e sim no § 5° do mesmo artigo da Lei Maiorl (Juri de Economia Popular. In Estudos
de Direito Processual Penal. 2% ed. Campinas: Millennium, 2001, p. 260). Noutro artigo, conclui expressamente
que —No Juri de imprensa, a instancia superior podia funcionar como judicium rescisorium e reformar a sentenca
de primeiro graul (Lei de Imprensa. In Direito Processual Penal. 2 ed. Campinas: Millennium, 2001, p. 263).
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Conforme escreve Fernando Capez, (2006, p. 636-637), “na atual Carta Magna, €
reconhecida a instituicdo do Jari com a organizacdo que lhe der a lei, assegurados como
principios béasicos: a plenitude do direito de defesa, o sigilo nas votagBes, a soberania dos
veredictos e a competéncia minima para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida”, e
como tal carrega consigo caracteristica de clausula pétrea, ndo podendo ser modificado nem
por emenda constitucional, quicé por lei infraconstitucional.

Assim descreve Capez a despeito do tribunal do juri (2006, p. 637):

Como direito e garantia individual, ndo pode ser suprimido nem por emenda
constitucional, constituindo verdadeira clausula pétrea (nlcleo constitucional
intangivel). Tudo por forca da limitagdo material explicita contida no art. 60, § 4°, IV,
da Constituicao Federal.

Neste mesmo sentido Guilherme Nucci (2007. p. 667):

Néo deixamos de visualizar no juri, em segundo plano, mas ndo menos importante, um
direito individual, consistente na possibilidade de que o cidaddo de bem possui de
participar, diretamente, dos julgados do Poder Judiciario. Em sintese: o jari é uma
garanta individual, precipuamente, mas também um direito individual. Constitui
clausula pétrea na Constituicdo Federal (CF. art. 60, § 4°, IV).

Por fim, Mendes (2018, p. 127):

No tocante aos direitos e garantias individuais, mudangas que minimizem a sua
protecdo, ainda que topicamente, ndo sdo admissiveis. Ndo poderia o constituinte
derivado, por exemplo, contra garantia expressa no rol das liberdades publicas, permitir
que, para determinada conduta, fosse possivel retroagir a norma incriminadora. Esses
direitos e garantias individuais protegidos s@o os enumerados no art. 5° da Constitui¢do
e em outros dispositivos da Carta.

De acordo com a previsao constitucional, o que se percebe, em verdade, € que o tribunal
do jari estd sedimentado em nosso ordenamento juridico, sendo de fato, um procedimento
regulado no Cddigo de Processo Penal com a competéncia para julgar os acusados de
cometimento de crimes dolosos contra a vida?®, crimes estes na forma consumada ou tentada.
Assim temos que 0s tipos penais submetidos a julgamento pelo tribunal do jari sdo: Homicidio,
art.121, Induzimento, instigacdo ou auxilio a suicidio, art.122, Infanticidio, art. 123 e Aborto,
art. 124 a 128, todos do Cédigo Penal brasileiro.

29 A jurisprudéncia consolidou-se no sentido de reconhecer que o crime de latrocinio é da competéncia do juiz
singular e ndo do Tribunal do Jari (Sumula 603 / STF), afigurando se suficiente para a caracterizagdo o resultado
morte, ainda que se ndo consuma a subtracdo do bem (Sumula 610 / STF). MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO,
Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 13. Ed. ver. e atual. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2018.
P.512.
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Neste sentido conclui-se que embora carregue a nomenclatura “tribunal”, é de suma
importancia frisarmos que o tribunal do juri, na melhor hermenéutica constitucional, ndo faz
parte da estrutura do Poder Judiciario brasileiro, ou seja, ndo é um 6rgao a parte do nosso
judiciario, tdo somente um procedimento competente para julgar determinados delitos e que
segue o regramento infraconstitucional, conforme veremos a seguir ou seja, o tribunal popular

é um meio para um fim.

3.2 Composicao e caracteristicas do Tribunal do Juri

N&o h& nenhum outro processo judicial no Brasil que garanta ao seu cidadao a aplicacéo
direta da soberania popular.®® O jari popular enquanto instituicdo democrética que é, assegura
ndo apenas o direito do povo participar da vida da sua sociedade, mas e principalmente, garante
ao acusado de cometimento de crime doloso contra a vida, ter um julgamento plblico®! cuja
decisdo final sera o reflexo da manifestacdo dos jurados, que ali representam a vontade e 0s
valores da sociedade, que €, em verdade, ao nosso ver, a maior interessada quando se fala no
bem juridico vida.

Além da publicidade e da participacdo popular o tribunal do juri tem como
caracteristicas ser um oOrgdo heterogéneo, horizontal, temporario e a tomada de decisbes
realizada por maioria de votos, conforme veremos.

O tribunal do juri é composto de 1 (um) juiz togado, que o preside e mais 25 (vinte e
cinco) jurados, dos quais 7 (sete) serdo sorteados para constituirem o Conselho de Sentenca, 0s
sete que serdo os juizes de fato do julgamento. Esta composicéo esta taxativamente determinada
no Codigo de Processo Penal brasileiro®? e materializa a heterogeneidade do jari, onde ao juiz
togado impdem-se a presidéncia da sessao e dizer o direito, enquanto o julgamento do fato fica

a cargo dos jurados. Neste sentido Tavora (2014, p. 977):

O juiz-presidente aplica o direito de acordo com os fatos que sdo julgados pelos jurados.
Aquele, o juiz de direito, estes, 0 juiz dos fatos. Sobre aquele, ndo vigora o principio da
soberania dos veredictos, pelo que o tribunal pode reformar sua sentenca, para majorar
ou minorar a pena por ele aplicada. Ja quanto ao julgamento dos fatos pelos jurados,
ndo cabe ingeréncia pelo érgdo de segundo grau de jurisdicéo.

30 CF/88 - Art. 1°, Paragrafo Uinico. Todo o poder emana do povo, que o exerce por meio de representantes eleitos
ou diretamente, nos termos desta Constituicéo.

31 CPP — Art. 495, inciso XVII — a publicidade dos atos da instrucéo plenaria, das diligéncias e da sentenca.

32 CPP - Art. 447. O Tribunal do Jdri é composto por 1 (um) juiz togado, seu presidente e por 25 (vinte e cinco)
jurados que serdo sorteados dentre os alistados, 7 (sete) dos quais constituirdo o Conselho de Sentenca em cada
sessdo de julgamento.
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No tocante a horizontalidade, esta se caracteriza devido ao fato de ndo existir hierarquia
entre o juiz togado e os jurados, cuja combinagdo faz a harmonia do tribunal do jdri.

O Tribunal Popular ndo é perene. A temporariedade deste tribunal esta sedimentada no
artigo 453 do Cddigo de Processo Penal, o qual preconiza que: “O Tribunal do Jdri reunir-se-4
para as sessdes de instrucdo e julgamento nos periodos e na forma estabelecida pela lei local de
organizacdo judiciaria”, ou seja, quando o Estado-Membro, ou mesmo a Unido, precisar
instaurar um tribunal do juri, este sera convocado e ao seu final desconstituido. Assim Nestor
Tavora leciona (2014, p. 977):

o tribunal funcionara durante alguns periodos do ano. Desta forma, a reunido do jari é
o0 periodo do ano em que o tribunal opera, ao passo que a sessao do juri concentra a
realizacdo do julgamento. Pelo alto ndmero de crimes dolosos contra a vida, ndo é raro
que o tribunal notadamente nas capitais, opere durante todos 0s meses do ano. A
definicdo dos periodos da reunido do juri é dada pela lei de organizacdo judiciaria de
cada Estado-Membro (ar. 453, CPP).

Por fim e ndo menos importante, mas quica a principal caracteristica deste tribunal
temos que as decisdes sdo sempre tomadas por maioria de votos. O tribunal do juri brasileiro,
diferentemente de outros paises, ndo exige unanimidade na votagéo (julgamento) dos jurados,
cuja caracteristica, para alguns autores, alinha-se com o principio do sigilo das votacdes, que
veremos a seguir, dentre eles Nestor Tavora que escreve “Como salientamos acima, somos
partidarios de que o magistrado deve zelar para evitar a unanimidade, para que indiretamente
ndo seja quebrado o sigilo da votacdes, afinal, havendo unanimidade, todos saberdo que os

jurados, em sua totalidade, se inclinaram a favor desta ou daquela tese”. (2014, p. 977)

3.3 Principios do Tribunal do Jari

O Tribunal do Juri esta assentado em quatro principios elencados na nossa Magna Carta,
que sdo: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das votacoes; c) a soberania dos veredictos e d) a
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida®.

O principio da plenitude de defesa significa que o acusado possui uma grande gama de
possibilidades para realizar sua defesa. Comeca pelo fato de que a defesa pode se dividir em
defesa técnica, aquela realizada por advogado e defesa pela pessoal, onde o proprio réu pode,

em interrogatério em plenéario, buscar se defender, dando sua versdo dos fatos no intuito de

33 CF/88 — Art. 5°, inciso XXXVIII
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convencer o Conselho de Sentenga, ou mesmo permanecer em siléncio, sem com que isso
reverta contra si.

Em nome da plenitude de defesa, o réu pode se utilizar, desde que sejam mecanismos
licitos, de todos os meios possiveis e imaginaveis para o livre convencimento dos jurados,
mesmo que ndo juridicos, como por exemplo argumentos baseados nos bons costumes, na
moral, politico, religioso, social, emocional, utilizar-se de informagdes a respeito da vida
privada dos jurados, dentre outros.

Como leciona Capez (2006, p. 637), “a plenitude da defesa implica no exercicio da
defesa em um grau ainda maior do que a ampla defesa”. A lei processual penal, inclusive,
determina que o juiz togado, se perceber que o réu nao esta tendo uma defesa técnica adequada,
pode anular o juri, nos termos do inciso V, do artigo 497 do Codigo de Processo Penal, in verbis:

Art. 497. Sdo atribuicdes do juiz presidente do Tribunal do Juri, além de outras
expressamente referidas neste Cadigo:

V — nomear defensor ao acusado, quando considera-lo indefeso, podendo, neste
caso, dissolver o Conselho e designar novo dia para o julgamento, com a nomeagao ou
a constituicdo de novo defensor; Grifo Nosso

Uma forte critica no tocante ao fato de ter reduzido o espectro da plenitude de defesa,
estd na supressao trazida pela Lei n° 11.689/2008, do instituto do protesto por novo juri, o que
reduziu e muito as possibilidades de recursos para a defesa. Neste sentido Tourinho Filho (2009,
p. 724):

Amiudou-se a plenitude. A instituicdo ja ndo tem a mesma amplitude.
Foi apequenada. Se a Constituicdo dispde no art. 5°, LV, que “... aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com
0S meios e recursos a ela inerentes”, evidente que, proclamando o inc.
XXXVIII desse mesmo artigo, ao reconhecer a instituicdo do Juri, a
plenitude de defesa, e sendo esta muito mais que a ampla defesa, por
6bvio retirou Ihe um dos recursos mais inerentes, que é o protesto por
novo Juri. Sua exclusdo pelo art. 4° da lei n. 11.689/2008 violentou,
amargamente, a plenitude de defesa

O sigilo das votacGes tém relacdo com o voto dos quesitos formulados bem como do
local da realizacao da votacdo, a qual via de regra, acontece em uma sala especial, visando com
guem os jurados ndo se sintam intimidados para realizarem a votacdo (julgamento) no plenario
do tribunal do jari. Desta forma conforme elencado no artigo 485 do Cddigo de Processo Penal

0 juiz-presidente, o representante do Ministério Publico, o advogado de defesa, o Oficial de
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Justica, bem como os jurados retiram-se do plenério e vao para uma sala separada onde ocorrera
a votacao/julgamento pelos juizes leigos.

Este principio tem fundamental importancia para o processo, tanto que o juiz-presidente
nem precisa esperar que a decisdo seja unanime, alids, recomenda-se que tdo logo se faca a
maioria na votacdo dos quesitos, que se encerre ali mesmo o voto daquele quesito. Assim

Tourinho filho em seu magistério (2009, p. 723):

Quanto a sigilacdo, propusemos uma disposicdo ao projeto quanto ao quando se
encontrava no Senado no sentido de que, quando da votacdo, havendo resposta
coincidente de mais de 3 jurados a qualquer quesito, seria encerrada a contagem dos
votos em relacdo a ele, preservando-se mais ainda a sigilacdo. Se para o Codigo de
Processo Penal € indiferente seja o réu condenado ou absolvido por unanimidade, e uma
vez que a decisdo se da por maioria de votos, se 7 jurados respondem SIM ou NAO,
basta que se consigne que a resposta se deu por 4 a 3. O sigilo estara preservado.

Ainda quanto ao sigilo das votacdes, por ter como finalidade preservar o jurado* na sua
intimidade, a doutrina entende ndo infringir a publicidade regulada no art. 93, inciso 1X, da
Constituicio Federal®®.

No tocante a soberania dos veredictos temos, como o proprio nome ja diz, que a decisdo
do julgamento feito pelos juizes leigos/jurados € soberana, ndo podendo ser modificada por juiz
togado ou por tribunal. Nesta senda, conclui-se que, uma deciséo prolatada num Conselho de
Sentenca, somente pode ser modificada por um novo Conselho de Sentenca.

Por esse angulo escreve Tourinho Filho (2009, p. 724):

A expressdo “soberania” foi empregada no sentido de que nenhum Orgéo Jurisdicional
pode sobrepor-se as decisbes do Jari para exercer, simultaneamente, o judicium
rescindens e o judicium rescissorium, ou, como diz Frederico Marques, a expressao
traduz a impossibilidade de uma decisdo calcado em veredicto dos jurados ser
substituida por outra sentenca sem essa base

No mesmo sentido Mendes (2018, p. 513):

Outros, como Federico Marques, sustentam que o conceito de soberania do veredicto
h& de ser compreendido no contexto dogmatico-processual, segundo o qual a decisdo
sobre a procedéncia ou improcedéncia da acusacdo nos crimes dolosos hé de ser tomada
exclusivamente pelo Tribunal do Juri, ou, ainda, que a decisdo adotada pelos jurados
ndo poderd ser substituida por outra, tomada por outro 6rgdo judicial.

34 Cf. MENDES apud VIVEIROS, Tribunal do Juri, p.20
35 CF/88 — Art. 93, inciso IX todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas
todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes
e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservacdo do direito a intimidade do interessado
no sigilo ndo prejudique o interesse publico a informagao;
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O ultimo principio se confunde com o objeto do tribunal popular, que € a sua
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida. Quanto a esta competéncia,
como relata Tavora (2014, p. 96), trata-se de um “contetido minimo definido pela Constituicdo
da Republica”, ndo existindo atualmente nenhuma lei que alargue a competéncia do jari, para

julgar outros delitos, que n&o os dolosos contra a vida.

3.4 Procedimento do Tribunal do Juri

O Tribunal do Juri, com previsao legal entre os artigos 406 e 497 do Cddigo de processo
Penal, tem o que chamamos de procedimento escalonado por dividir-se em duas fases
procedimentais distintas.

A primeira fase, denominada de judicium accusationis, também conhecida como
sumario da culpa, juizo de admissibilidade, juizo de acusagdo, tem inicio com o recebimento
da denuncia ou queixa crime pelo juiz, momento em que sera instaurado 0 processo em sua
primeira fase, com a realizacdo dos atos processuais previstos entre os artigos 406 e 412 do
CPP.

Os procedimentos seguintes sdo: a citacdo do acusado para apresentacdo de resposta a
acusacao, a qual, se nao realizada no prazo legal, ensejara, por parte do juiz, a nomeacdo de
defensor dativo para fazé-la*®, sob pena de nulidade, ou seja, sendo esta resposta a acusagéo
uma peca de natureza obrigatdria. Na sequéncia proceder-se-a com vistas ao Ministério Publico
ou querelante, para se manifestarem sobre preliminares arguidas pela defesa, apds, sera
designada audiéncia de instrucdo e realizacdo de diligéncias, posteriormente é realizada a
audiéncia de instrucdo e julgamento, com debates orais (alega¢des finais orais) e sentenca em
audiéncia ou no prazo de 10 dias.

Ao final da fase da culpa sumaria, o juiz, por sentenca fundamentada, podera
impronunciar, absolver sumariamente ou pronunciar, o acusado, ou entdo desclassificar o crime
de doloso contra a vida para crime comum.

A sentenca de improndncia ocorrera quando o juiz ndo se convencer da materialidade
do fato ou da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacdo do acusado,
devendo fundamentar sua decisdo®’. Esta decisdo pde fim ao processo, o qual sé pode ser

revisto, por nova dendncia, em caso de surgimento novas provas (8 Unico do art. 414, do CPP).

% Art. 408 do Cadigo de Processo Penal
37 Art. 414 do Cdédigo de Processo Penal
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A sentenca de absolvi¢do sumaria, prevista no artigo 415 do CPP, se da no caso do juiz
se convencer de que existam circunstancias de exclusdo de infracdo criminal, que isente o réu
de ilicitude e culpabilidade, assim por dizer, isente-0 de pena, bem como estar convencido de
ndo ser o acusado o autor ou participe do fato em julgamento. Aqui ressalta-se que o juiz ndo
pode ter davidas sobre o fato, caso em que, em nome do in dubio pro societate, devera

pronunciar o réu. Assim prevé o Cadigo de Processo Penal:

Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolvera desde logo o acusado, quando:
| — provada a inexisténcia do fato;

Il — provado ndo ser ele autor ou participe do fato;

111 — o fato ndo constituir infracdo penal;

IV — demonstrada causa de isencdo de pena ou de exclusdo do crime.

Quando o juiz, apos analisar as provas dos autos, concluir que apesar de existir o
cometimento de um crime, com materialidade e autoria apurada, entender que ndo € caso de
crime doloso contra a vida, devera desclassificar o crime, retirando o julgamento da
competéncia do jari popular, remetendo-o para o juizo penal comum.3®

Num tecnicismo juridico, temos por fim, nio uma sentenca®, haja vista ndo estar
terminando um processo, mas sim uma de cisdo de pronncia, momento me que 0 juiz, estando
totalmente convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria
ou de participacdo®®, devera pronunciar o acusado para eu seja submetido ao julgamento pelos
juizes leigos (jurados).

Apos o transito em julgado da sentenca de pronuncia, 0 Ministério Publico, ao oferecer
o libelo acusatorio, este adstrito ao(s) crime(s) constante(s) na sentenca de pronuncia, inicia-se
a segunda fase do juri, chamada de judicium causae, também conhecida como juizo de mérito
ou mesmo plenario, momento em que o promotor ja apresenta seu rol de testemunhas, no
méaximo de cinco por acusado.

Ato sequente, a defesa contradita o libelo, apresenta o rol de suas testemunhas, também
em numero de cinco por acusado e antes da instauracdo da sessdo do tribunal do jdri o juiz

realiza as diligéncias necessarias e saneia o processo, preparando-o para julgamento*?.

38 Art. 418. O juiz podera dar ao fato definicdo juridica diversa da constante da acusacdo, embora o acusado fique
sujeito a pena mais grave.

3 A decisdo de prondncia tem a natureza de uma decisdo interlocutéria mista ndo terminativa. E mista porque
encerra uma fase sem por fim ao processo. E ndo terminativa por ndo decidir o meritum causae, nem extinguir o
feito sem resolugdao do mérito (se julgasse o mérito seria definitiva). Nao ha através dela julgamento do mérito
condenatério da acdo penal. Tavora (2014, p. 982)

40 Art. 413 do Cédigo de Processo Penal.

41 Art. 423 do Cdédigo de Processo Penal.
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Passado o saneamento do processo, o procedimento segue de acordo com 0s artigos 453
e seguintes do Codigo de Processo Penal com a instalacdo da sesséo do tribunal do jari. Para
que possa ser instalada a sessdo do tribunal do juri, é necessario que comparecam no minimo
15 (quinze) dos 25 (cinte e cinco) jurados intimados para servirem de juizes leigos naquele
processo. Constatada a presenca minima, é realizado entdo o sorteio dos 7 (sete) jurados que
irdo de fato compor o Conselho de Sentenca. Durante este sorteio, tanto acusacéo quanto defesa
poderdo se desfazer (excluir) da votacdo, até 3 (trés) jurados, sem que para isso precisem
fundamentar, bem como além disso, desde que devidamente fundamentada a exclusao.

Estabelecido o Conselho de Sentenca, é realizado o juramento previsto no Cédigo de
Processo Penal*2. Importante ressaltar que apds o juramento, os jurados sdo incomunicaveis, ou
seja, ndo podem mais se comunicarem com o “mundo” externo, bem como entre si, ndo poderéo
conversar sobre os fatos em julgamento, incomunicabilidade esta que perdurara até a decretacéo
da sentenca final.

Ap0s o juramento da-se inicio a instru¢do do processo em plenario, momento em que 0
juiz presidente, o Ministério Publico, o assistente, o querelante e o defensor do acusado
realizardo o interrogatorio do acusado de forma direta e, caso algum jurado deseje, podera
questiona-lo, formalizando a pergunta para o juiz presidente.

Depois do interrogatorio do acusado o juiz presidente faz um breve relatdrio do processo
para os jurados, inclusive realizando a leitura de pecas dos autos que por ventura tenham
solicitados tanto acusacdo quanto defesa, sendo que neste momento nenhuma das partes pode
trazer nada de novo, nenhuma prova nova para o processo, salvo se, com antecedéncia de 3
(trés) dias da sessdo plenaria, deu conhecimento da prova para a parte contraria.

Ato continuo serdo ouvidas testemunhas de acusacéo e de defesa, sendo que estas sdo
no niumero maximo de 5 (cinco) para cada acusado. Terminado a oitiva de todas as testemunhas
passa-se aos debates orais, cujo tempo € de uma hora e meia para cada parte, iniciando com a
acusacao e depois a defesa. Terminado o debate, caso a acusacgdo realize a réplica, ou seja,
utilize mais meia hora para falar aos jurados, a defesa tera também, na forma de tréplica, o
mesmo tempo para contestar a acusacdo perante o juri, ou seja, em respeito ao principio da

plenitude de defesa, a defesa é sempre a Gltima a se manifestar no processo.

42 Art. 472. Formado o Conselho de Sentenca, o presidente, levantando-se, e, com ele, todos os presentes, fara aos
jurados a seguinte exortacao:

Em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa com imparcialidade e a proferir a vossa decisdo de acordo com
a vossa consciéncia e os ditames da justica.

Os jurados, nominalmente chamados pelo presidente, responderdo:

Assim o prometo.
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Apobs os debates, 0 juiz presidente questiona os jurados para saber se existe alguma
davida destes quanto ao aos fatos sub judice. Em ndo havendo duvidas por parte dos jurados o
juiz presidente, juntamente com o Ministério publico, a defesa do acusado, a escrivd(ao) e 2
(dois) Oficiais de Justica, juntamente com 7 (sete) jurados, deslocam-se para sala secreta a fim
de realizarem a votagéo/julgamento do processo.

Por fim, ap0s a votagdo dos quesitos, o juiz presidente prolata a sentenca a qual é lida
em plenario, momento em que todos os presentes deverdo ficar de pé para a leitura dela em
plenario. Aqui, uma peculiaridade do tribunal do jari e que ndo existe em outros processos
judiciais, que é o fato de que ficam o réu e seu defensor, apds a leitura, intimados da sentenca,
bem como oportuniza a defesa, também em plenario, manifestar por termo, o desejo de recorrer
para instancia superior a despeito daquela decisdo que acabara de ser prolatada e tornada

publica.

3.5 Argumentos desfavoraveis e favoraveis ao Tribunal do Juri

O tribunal do juri estd longe de ser unanimidade entre os estudiosos do direito,
principalmente entre os criminalistas, o que volta e meia demanda discusses doutrinarias a
respeito das vantagens e desvantagens deste tipo de julgamento no Brasil.

Mesmo nao aprofundando a pesquisa em relacéo as criticas do tribunal do jari, posto
que ndo é o objeto central do nosso trabalho, a fim de contextualizar o tema, até porque no
capitulo seguinte iremos analisar a respeito de sua aplicacdo na organizacao judiciaria militar,
separamos alguns argumentos contrarios e outros favoraveis do tribunal popular, enquanto
orgao jurisdicional.

Dentre autores que sdo desfavoraveis ao tribunal popular, os argumentos que embasam
suas posicdes sdo: a) auséncia de um juizo mais técnico; b) auséncia de motivacdo nas decisdes;
c¢) numero de jurados insuficiente; e d) incomunicabilidade entre os jurados.

A primeira critica ao tribunal do jari estd na falta de tecnicidade juridica por parte dos
juizes leigos. Segundo esta critica, 0 conhecimento juridico do juiz togado tem papel relevante
no sentido de se buscar um julgamento mais correto, com menos erros, como escreve Heleno
Claudio Fragoso, em seu artigo intitulado “A questdo do Jari”, in verbis: “ao jurado falta "téda
cultura técnica, falta aquéle 6lho clinico, que s6 uma longa experiéncia pode criar, de maneira
que se deixa guiar pelo seu natural bom senso, o qual, por vézes, o leva muito longe da verdade™
(Fragoso apud Altavilla, 1961, p. 26).
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A auséncia de motivacdo nas decisdes, € sem sombra de duvidas, a maior critica dos
defensores de que o tribunal do juri é falho, haja vista que neste tipo de julgamento, prevalece
0 sistema de intima convic¢do do jurado na avaliacdo das provas. Neste sentido, Vasconcellos
e Galicia (2013, p. 909):

No Tribunal do Juri se adota o sistema de valoragdo de provas da intima convicgéo,
segundo o qual “o juiz julga de acordo com o seu convencimento pessoal, mas ndo
precisa motiva-lo ou justificar seu julgado, podendo levar em conta para a formacdo do
seu convencimento, inclusive, provas que ndo constavam do processo, ou fruto do seu
proprio conhecimento privado”. (Vasconcellos e Galicia apud Badaré, 2008. p. 909)

Para estes criticos, a melhor solucdo, seria que os jurados motivassem suas decisdes e
ndo apenas responderem positivamente ou negativamente os quesitos formulados para a
votacgéo/julgamento, como ocorre atualmente.

A penultima critica que trazemos a tona, versa sobre o numero de jurados. Ao mesmo
tempo que afirma que para se decretar a condenacgdo de um acusado, o ideal seria exigir-se uma
votacdo unanime pela condenacédo, Vasconcellos e Galicia sugerem em seu artigo cientifico que
a composicdo do Conselho de Sentenca deveria ter um nimero par de jurados, o que, segundo
0s autores, estaria de fato oportunizando uma decisdo muito mais democratica, possibilitando
inclusive um empate na votacéo, o que favoreceria o reu, tudo em nome do debate democratico

que envolve o jari popular. Assim descreve 0 autor:

a composicdo do Tribunal do Jari deve ser com ndmero par de juizes leigos, de modo
a, assim, impor a diferenca de dois votos para a condenagao para resguardar o in dubio
pro reo, pois, em caso de empate, haveria absolvicdo, utilizando-se, por analogia, o art.
615, paragrafo primeiro do CPP. Neste cenario, “se conferiria maior certeza e seriedade
a uma solugdo condenatdria, pois se reduziria a possibilidade de erro cometido por um
s6 jurado”. Vasconcellos e Galicia (2013, p. 922)

Por fim, a Gltima critica que selecionamos, trata da incomunicabilidade entre os jurados.
A doutrina assevera que a incomunicabilidade decorre do receio de existir manipulacdes
(persuasdo) de algum jurado sobre os demais, ou pior, de que possa ocorrer corrupgdo de
jurados.*® Para esta corrente, a incomunicabilidade é incompativel com a esséncia democratica
do tribunal do jari, justamente por proibir um maior didlogo entre os juizes leigos,
principalmente na hora da deliberacdo (votacdo) que decidira o processo. Assim vejamos
Vasconcellos e Galicia (2013, p. 909):

43 vasconcellos e Galicia, 2008
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Conclui-se, neste ponto, que a proibicdo ao debate entre os jurados em momento de
deliberacdo, em razéo da regra de incomunicabilidade, ndo se legitima em um modelo
de Tribunal do Jari de um processo penal democratico. Resta claro que o didlogo entre
os julgadores leigos é critério de democraticidade que favorece a legitimidade da
decisdo tomada e legitima a participagdo popular na justica criminal.

De outro lado, temos os defensores do tribunal do jari, ou seja, argumentos favoraveis
a realizacdo do tribunal popular da forma que hoje esta posto. Neste sentido, temos as seguintes
alegacdes que justifiquem o tribunal do juri: a) ser uma garantia ao direito de liberdade; b) no
ser o tribunal do juri, um processo democratico na sua esséncia; c) o jari complementa a
formacao técnica do juiz no quesito humanitario e d) o juri como realizagdo de justica. Isso para
ficar também em um nGmero de quatro criticas, como foi na posi¢cdo contraria.

A doutrina tem demonstrado que o surgimento dos tribunais populares tem intima
relacdo com a quebra das hegemonias monarquicas ou mesmo dos governos ditatoriais. Assim
temos que um dos argumentos favoraveis a utilizacdo do tribunal do jari possui natureza
politica, haja vista ter surgido na Europa em meio a governos absolutistas, como bem descreve
Fragoso: “O primeiro grande argumento a favor do Jari é de indole politica: afirma-se que o
Tribunal popular é uma garantia de liberdade contra a opressdo, a injustica e a tirania dos
soberanos, e que € da esséncia da democracia o julgamento do povo pelo povo. (Fragoso, 1961,
p. 22).

Em complemento ao primeiro argumento temos o de que o juri popular, carrega consigo
um carater democratico, por esséncia, ao permitir que um do povo seja julgado por seus pares,
por um igual e ndo pelo tribunal, cuja decisao estaria “presa” a interpretagdes juridicas afastadas
da realidade vivenciada pelos cidaddos. Neste sentido Jeferson de Souza Rodrigues, em seu

artigo intitulado “O Tribunal do Juri e suas criticas”, in verbis:

Costuma-se afirmar que o Tribunal do jari seria uma das mais democréticas institui¢des
do Poder Judiciario, sobretudo de submeter o homem ao julgamento de seus pares e ndo
da justica togada. E dizer: aplicar-se-ia o Direito segundo a sua compreens&o popular e
ndo segundo a técnica dos Tribunais" (Rodrigues apud Pacelli, 2014, p. 719).

Outro argumento favoravel para que a sociedade a julgue, baseia-se ao fato de que o jari
complementa a formac&o técnica do juiz no quesito humanitario. Para este argumento os jurados
ndo estariam julgando o tipo penal isoladamente, mas num contexto que envolve as
circunstancias de vida do acusado. Desta forma, ap0s ter conhecimento de todos os fatos que
envolveram o ato delituoso, possa o juri melhor decidir o processo, conforme destaca Jeferson

de Souza Rodrigues em seu artigo:*

4 RODRIGUES, Jeferson de Souza. O tribunal do jari e suas criticas.
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‘a alegada falta de especializagdo no que se refere o conhecimento do direito ja ndo é
tdo saliente, e nem a especializacdo tecnicista dos juizes togado, sem formacéao
humanistica e geral, pode ser tida como uma virtude inquestionavel,” salienta nossa
atencdo, pois a falta de conhecimento de direito dos jurados, ja ndo € tdo grande como
era e a formagdo técnica dos juizes pode néo ser tida como uma virtude, porque falta a
formagdo humanistica e geral. Em outras palavras, o jari complementa a formagao do
juiz no quesito humanistico e o juiz togado complementa a formacéo do juizo leigo.

Por Gltimo temos o argumento do jari como realizacdo de justica. Sob a alegacdo de que
0s juizes magistrados julgam de acordo com a letra “fria” da lei, por vezes as decisdes tornam-
se inadequadas ao caso concreto, enquanto, para este argumento, as decisbes populares

buscariam equalizar a deciséo, assim, segundo Fragoso:

Um novo argumento, porém, surgiu, em defesa do Juri, apresentando, sem duvida,
maior consisténcia. Afirma-se que, por meio do Tribunal popular, a Justica toma contato
com a terra, penetrando o julgamento de consideracdes éticas, psicologicas, econdmicas
etc. permitindo que se introduza a equidade nas decisdes. O juiz togado, diz-se, perde-
se no mundo dos Codigos e dos paragrafos, tornando-se um frio aplicador da lei. O
jurado, que ndo conhece a lei, julga com o seu senso comum, colocando-se acima da
lei, para realizacdo da verdadeira justica, ajustando-a ao caso concreto.

Como visto, bons argumentos existem para ambas as posi¢cdes doutrinarias em relacéo
ao juri popular, fato é que, pelo instituto estar positivado em nossa Carta Magna e seu
funcionamento devidamente regulado em lei ordinaria,*® sua aplicagdo é impositiva em nossos
processos de julgamento de crimes dolosos contra a vida e, enquanto nao for reformulado, deve

ser aplicado como se apresenta.

4 O TRIBUNAL DO JURI NA JUSTICA MILITAR DA UNIAO

Em matéria de bem juridico tutelado, temos no Codigo Penal Militar brasileiro inGmeras
semelhancas com o Codigo Penal Comum, o que faz com que a infracdo penal comum e a
infracdo penal militar, diferenciem-se tdo somente pelas condi¢des em que o delito é cometido,
sendo a conduta idéntica tanto para um como para o outro codigo®®, ainda mais depois que a

legislacdo aumentou o espectro de crimes que podem vir a ser caracterizados como crimes

> Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941, que institui o Codigo de Processo Penal
46 “gs crimes previstos neste Cédigo, embora também o sejam com igual defini¢do na lei penal comum, quando
praticados:” Art. 9°, inciso 1, do Codigo Penal Militar (redagdo antiga)


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/DEL%203.689-1941?OpenDocument
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militares*’, os quais, agora, podem ser “todos” os crimes previstos na legislacdo penal (Codigos
e Leis Extravagantes), desde que envolvam as condicionantes do artigo 9° do CPM.

Dentre estes crimes com previsdo idéntica nas legislacfes penais castrense e comum,
temos o homicidio®®, crime cuja competéncia de julgamento a luz da nossa carta Magna, é do
tribunal do Juri, conforme consta da letra d) do inciso XXXVIII, do art. 5°.

No entanto a Justica Militar patria tanto na esfera Federal, quanto na esfera Estadual,
sempre julgou os crimes dolosos contra a vida quando cometidos por militar contra militar ou
por militar contra civil, dentro da jurisdicdo penal especializada, quando a incidéncia da
infracdo penal ocorresse nas condicdes elencadas no artigo 9° inciso 11 do COM, bastando para
iSS0 que o0 sujeito ativo do delito integre as Forcas Armadas (Exército, Marinha e Aeronautica),
ou as Forgas Auxiliares (Policias e Bombeiros Militares Estaduais), respectivamente, atraindo
ratio legis, a competéncia a justica castrense.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal Militar:*°

HABEAS CORPUS. CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA - JURI -
COMPETENCIA CONSTITUCIONAL. I- A COMPETENCIA CONSTITUCIONAL
ASSEGURADA AO JURI, PARA JULGAR OS CRIMES DOLOSOS CONTRA A
VIDA, NAO ELIDE OUTRAS COMPETENCIAS, IGUALMENTE ATRIBUIDAS
NA PROPRIA CONSTITUICAO, PORQUANTO NAO RESSALVADA NESTAS
ULTIMAS A COMPETENCIA DO JURI POPULAR. II- POR OUTRO LADO,
EXISTINDO CRIME MILITAR, COMPETE A JURISDICAO CASTRENSE,
CONHECER E JULGAR - INTELIGENCIA DO ARTIGO 125 DA
CONSTITUICAO FEDERAL, NAO PODENDO O JURI AVOCAR TAL
JURISDICAO. Ill- ORDEM DENEGADA. IV- DECISAO UNANIME. (HC n°
1988.01.032522-0. Relator: Min. RAPHAEL DE AZEVEDO BRANCO. Data de
Julgamento: 24/11/1988. Data de Publicagdo: 03/03/1989) Grifo Nosso

Esta situacdo mudou com o advento da Lei n® 9.299, de 7 de agosto de 1996, que alterou
dispositivos dos Decretos-leis n° s 1.001 e 1.002, de 21 de outubro de 1969, Cddigos Penal

Militar e de Processo Penal Militar, respectivamente, da forma que passaremos a analisar

4.1 Lei n°®9.299, de 7 de agosto de 1996 e os crimes dolosos contra a vida

Reflexo de diversos enfrentamentos ocorridos entre policiais militares e civis na década

de 1990, conhecido por intermédio das midias como chacinas, tais como do Carandiru, em S&o

47«gs crimes previstos neste Cadigo e os previstos na legislagdo penal, quando praticados: Art. 9°, inciso I, do
Cadigo Penal Militar, com a nova redacéo dada pela Lei n® 13.491/17

48 Art. 205 Matar alguém — Cddigo Penal Militar; e Art. 121. Matar alguém - Codigo Penal Comum

49 Disponivel em:
https://eproc2g.stm.jus.br/eproc_2g_prod/jurisprudencia/html/consulta.php?field_filter=ementa&q=dolosos+cont
ra+a+vida, acessado em 20 set 20.


https://www2.stm.jus.br/cgi-bin/nph-brs?s1=1988010325220&l=30&d=SAMU&p=1&u=l&r=1&f=S
https://eproc2g.stm.jus.br/eproc_2g_prod/jurisprudencia/html/consulta.php?field_filter=ementa&q=dolosos+contra+a+vida
https://eproc2g.stm.jus.br/eproc_2g_prod/jurisprudencia/html/consulta.php?field_filter=ementa&q=dolosos+contra+a+vida
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Paulo, da Candelaria e do Vigéario Geral, no Rio de Janeiro e a de Eldorado dos Carajas, no
Pard, para citar apenas alguns, influenciado pela midia e pela opinido publica, o Projeto de Lei
n® 2314/96, que estabelecia que ndo constituem crimes militares o homicidio e a lesdo corporal
cometidos contra civil por Oficiais e Pragas das Policias Militares e dos Corpos de Bombeiros
Militares dos Estados e do DF, no exercicio de funcdo de policiamento®°, apos tramitacéo e
aprovacdo no Congresso Nacional, surge a Lei n® 9.299, de 7 de agosto de 1996, que alterou
significativamente o Cadigo Penal Militar e de Processo Penal Militar, modificou a natureza do
antes crime militar, para crime comum e, por consequéncia, modificando a competéncia

especializada para comum, conforme letra da Lei, in verbis:

Art. 1° O art. 9° do Decreto-lei n° 1.001, de 21 de outubro de 1969 - Cédigo Penal
Militar, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:
"Art.

¢) por militar em servico ou atuando em razdo da funcdo, em comissdo de natureza
militar, ou em formatura, ainda que fora do lugar sujeito a administracdo militar contra
militar da reserva, ou reformado, ou civil;

f) revogada.

Paragrafo Unico. Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida e
cometidos contra civil, serdo da competéncia da justica comum."

Art. 2° O caput do art. 82 do Decreto-lei n° 1.002, de 21 de outubro de 1969 - Cédigo
de Processo Penal Militar, passa a vigorar com a seguinte redacdo, acrescido, ainda, o
seguinte § 2°, passando o atual paragrafo Unico a § 1°:

"Art. 82. O foro militar é especial, e, exceto nos crimes dolosos contra a vida praticados
contra civil, a ele estdo sujeitos, em tempo de paz:

0 PP PSST S SN
8§ 2° Nos crimes dolosos contra a vida, praticados contra civil, a Justica Militar
encaminhara os autos do inquérito policial militar & justica comum."

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacdo. Grifos Nosso

Estando a competéncia da Justica Militar da Unido prevista expressamente no art. 124,
caput e a competéncia da Justica Militar Estadual prevista no § 4°, do art. 125, ambos da
Constituicdo Federal, € nitida a inconstitucionalidade da Lei 9.299/96, haja vista que o
legislador ordinario deslocou a competéncia da justica castrense por meio de uma lei
infraconstitucional, 0 que somente seria possivel por meio de uma Emenda constitucional.

Assim descreve SCHWARTZ e SILVA apud Célio Lobdo (2010, p. 71):

O parégrafo Unico do art. 9°, de contetdo processual penal militar, ao proclamar, na
regido arida da inconstitucionalidade, que compete & Justica comum processar e julgar
os crimes militares dolosos contra a vida praticados por militar contra civil,

%0 https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=17941
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evidentemente, violentou as normas expressas nos arts. 124 e 125, § 4°, da Constituigao.
Inconstitucionalidade cristalina (2006, p. 137)

Prosseguem SCHWARTZ e SILVA®! apud Jorge César de Assis (1999, p. 255):
“Finalmente, a Lei 9.299/96 é inconstitucional porque prevé de forma diversa matéria tratada
com clareza na Constituicdo Federal. O controle desta inconstitucionalidade é o jurisdicional,
combinando os critérios difuso e concentrado, este Ultimo de competéncia do Supremo Tribunal
Federal”.

N&o satisfeito com a modificacdo da competéncia realizada por meio de lei ordinaria, o
legislador andou mau, uma segunda vez, ao prever que os crimes dolosos contra a vida,
praticados por militar, contra civil, passariam para competéncia da justica comum, silenciando
no tocante & competéncia da instituicdo do jari, conforme determina a Constituicio Federal®?,
ou seja, um duplo descompasso com a Lei Maior.

Contrariando a normatizacao trazida pela nova Lei, o Superior Tribunal Militar, em sede
recursal, decidiu, no ano de 1998, de forma incidental a inconstitucionalidade da Lei n°
9.299/96, mantendo a justica castrense, como a competente para julgar os crimes dolosos contra

a vida, sendo vejamos:

RECURSO CRIMINAL. Competéncia da Justica Militar da  Unido.
Inconstitucionalidade, declarada incidenter tantum, da Lei n°® 9299 de 1996, no que se
refere ao paragrafo Unico do art. 9° do CPM e ao caput do art. 82 e seu paragrafo 2° do
CPPM. Desde a san¢do da Lei n® 9299 de 1996, com o Projeto de Lei encaminhado ao
Congresso Nacional para modifica-la, verifica-se que seu texto resultou equivocado.
Enquanto ndo ocorre a alteracdo do texto legal pela via legislativa, o remédio € a
declaragdo de sua inconstitucionalidade incidenter tantum, conforme dispde o Art. 97
da CF. Antecedentes da Corte (RCr n°® 6348-5/PE). Provido o recurso do RMPM e
declarada a competéncia da Justica Militar da Unido para atuar no feito. Decisdo
unanime. (RESE n° 1997.01.006449-0. Relator: Min. ALDO DA SILVA FAGUNDES.
Data de Julgamento: 17/03/1998. Data de Publicagdo: 22/04/1998)> Grifo Nosso

Esta jurisprudéncia do STM, restou sedimentada a norma constitucional, qual seja, de
que crimes militares previstos em lei, sdo de competéncia da Justica Castrense e ndo da Justica
Comum.

No entanto, o Supremo Tribunal Federal firmou entendimento de que a Lei n°® 9.299/96,
mais precisamente no que tange ao paragrafo tnico, do at. 9° do CPM e o § 2°, do art. 82 do

CPPM, sdo sim constitucionais, selando o entendimento de que crimes dolosos contra a vida,

51 Op. cit. p. 71

52 Letra d), do inciso XXXVIII, do art. 5°, da CRFB

53 Disponivel em:
https://eproc2g.stm.jus.br/eproc_2g_prod/jurisprudencia/html/consulta.php?field_filter=ementa&q=6348-5,
acessado em 21 set 20


https://www2.stm.jus.br/cgi-bin/nph-brs?s1=1997010064490&l=30&d=SAMU&p=1&u=l&r=1&f=S
https://eproc2g.stm.jus.br/eproc_2g_prod/jurisprudencia/html/consulta.php?field_filter=ementa&q=6348-5

50

quando cometidos por militares contra civil, sdo sim de competéncia da justica comum,
conforme julgados trazidos abaixo:
Supremo Tribunal Federal - RE n° 260.404-6/MG:

EMENTA: Recurso extraordinario. Alegacdo de inconstitucionalidade do paragrafo
Unico do artigo 9° do Cddigo Penal Militar introduzido pela Lei 9.299, de 7 de agosto
de 1996. Improcedéncia. - No artigo 9° do Cadigo Penal Militar que define quais sdo 0s
crimes que, em tempo de paz, se consideram como militares, foi inserido pela Lei 9.299,
de 7 de agosto de 1996, um paragrafo Unico que determina que "os crimes de que trata
este artigo, quando dolosos contra a vida e cometidos contra civil, serdo da competéncia
da justica comum". - Ora, tendo sido inserido esse paragrafo tnico em artigo do Codigo
Penal Militar que define os crimes militares em tempo de paz, e sendo preceito de
exegese (assim, CARLOS MAXIMILIANO, "Hermenéutica e Aplicacdo do Direito",
92 ed., n® 367, ps. 308/309, Forense, Rio de Janeiro, 1979, invocando o apoio de
WILLOUGHBY) o de que "sempre que for possivel sem fazer demasiada violéncia as
palavras, interprete-se a linguagem da lei com reservas tais que se torne constitucional
a medida que ela institui, ou disciplina”, ndo ha demasia alguma em se interpretar, ndo
obstante sua forma imperfeita, que ele, ao declarar, em carater de excecdo, que todos 0s
crimes de que trata o artigo 9° do Codigo Penal Militar, quando dolosos contra a vida
praticados contra civil, sdo da competéncia da justica comum, os teve, implicitamente,
como excluidos do rol dos crimes considerados como militares por esse dispositivo
penal, compatibilizando-se assim com o disposto no "caput" do artigo 124 da
Constituicdo Federal. - Corrobora essa interpretacdo a circunstancia de que, nessa
mesma Lei 9.299/96, em seu artigo 2°, se modifica o "caput” do artigo 82 do Cddigo de
Processo Penal Militar e se acrescenta a ele um § 2°, excetuando-se do foro militar, que
é especial, as pessoas a ele sujeitas quando se tratar de crime doloso contra a vida em
que a vitima seja civil, e estabelecendo-se que nesses crimes "a Justica Militar
encaminhara os autos do inquérito policial militar a justica comum". N&o é admissivel
que se tenha pretendido, na mesma lei, estabelecer a mesma competéncia em dispositivo
de um Cddigo - o Penal Militar - que ndo € o proprio para isso e houtro de outro Cadigo
- 0 de Processo Penal Militar - que para isso é 0 adequado. Recurso extraordinario ndo
conhecido. (RE n° 260.404. Relator: Min. MOREIRA ALVES. Data de Julgamento:
22/03/2001. Data de Publicagdo: 21/11/2003)%

Supremo Tribunal Federal - ADI n°® 1494-3/DF:

EMENT A: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - CRIMES
DOLOSOS CONTRA A VIDA, PRATICADOS CONTRA CIVIL, POR MILITARES
E POLICIAIS MILITARES - CPPM, ART. 82, § 2°, COM A REDACAO DADA
PELA LEI N° 9299/96 - INVESTIGACAO PENAL EM SEDE DE IP.M. -
APARENTE VALIDADE CONSTITUCIONAL DA NORMA LEGAL - VOTOS
VENCIDOS - MEDIDA LIMINAR INDEFERIDA. O Pleno do Supremo Tribunal
Federal - vencidos os Ministros CELSO DE MELLO (Relator), MAURICIO CORREA,
ILMAR GALVAO e SEPULVEDA PERTENCE - entendeu que a norma inscrita no
art. 82, § 2°, do CPPM, na redacdo dada pela Lei n® 9299/96, reveste-se de aparente
validade constitucional. (ADI n°® 1494. Relator: Min. CELSO DE MELO. Data de
Julgamento: 09/04/1997. Data de Publicacdo: 18/06/2001)

54 Disponivel em:
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search?base=acordaos&pesquisa_inteiro_teor=false&sinonimo=true&plura
I=true&radicais=false&buscaExata=true&page=1&pageSize=10&queryString=re%20260404%20mg&sort=_sco
re&sortBy=desc, acessado em 20 set 20
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Com o passar dos tempos e o0 amadurecer da democracia brasileira, o Poder Constituinte
Derivado Reformador modifica, na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, por
intermédio da Emenda Constitucional n® 45, a competéncia da Justica Militar, da forma que

abordaremos no préximo topico.

4.2 Emenda Constitucional n° 45 e os crimes dolosos contra a vida

Conhecida como reforma do Judiciario, a Emenda Constitucional n® 45, de 8 de
dezembro de 2004, dentre outras alteracdes realizadas no Poder Judiciario brasileiro, modificou
sobremaneira a competéncia da Justica Militar, principalmente a Justica Militar Estadual ao
regular que o julgamento de crimes militares dolosos contra a vida perpetrados contra civis
passaria a competéncia do Juri, deixando para a Justica Castrense decidir, unicamente, sobre a

perda do posto e da patente dos oficiais e da graduagéo das pragcas, letra da EC n° 45, in verbis:

Art. 125. Os Estados organizardo sua Justica, observados os principios estabelecidos
nesta Constituicdo

§ 4° Compete & Justica Militar estadual processar e julgar os militares dos Estados,
nos crimes militares definidos em lei e as ac¢@es judiciais contra atos disciplinares
militares, ressalvada a competéncia do juri quando a vitima for civil, cabendo ao
tribunal competente decidir sobre a perda do posto e da patente dos oficiais e da
graduacdo das pragas.

§ 5° Compete aos juizes de direito do juizo militar processar e julgar, singularmente, os
crimes militares cometidos contra civis e as agdes judiciais contra atos disciplinares
militares, cabendo ao Conselho de Justica, sob a presidéncia de juiz de direito, processar
e julgar os demais crimes militares. Grifo Nosso

Ao que parece o legislador constituinte derivado reformador procurou acabar com a celeuma
trazida pela Lei n®9.299/96, substituindo o termo “Justica Comum?, na letra da lei, pelo termo “Tribunal
do Juri”, trazendo a competéncia de julgamento de crimes dolosos contra a vida em consonancia com o
que ja legislara o Poder Constituinte Originario de 1988.

Vislumbra-se com a leitura da alteracao trazida pelo novo art. 125, da Carta Magna, uma
ampliacdo para que a justica especializada estadual pudesse julgar as infracdes disciplinares,
ndo impedindo, a nosso ver, a viabilidade da corte penal especial julgar os crimes dolosos contra
a vida, cometidos por militares contra civis, desde que ocorra por meio de um tribunal do juri.
Esta interpretacéo € possivel até mesmo porque a EC n° 45 em momento algum modifica o tipo
dos delitos penais militares, muito menos ratifica a Lei 9.299/96 no deslocamento da
competéncia de julgamento dos crimes dolosos contra a vida para a Justica Comum, pelo
contrério, determina que o foro competente para estes delitos é o Juri Popular, sem fazer mencéo

a qual Justica deva instaurar o instituto do Juri, o que permite deduzir que indiferente de
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jurisdicdo penal comum ou especializada, cabe ao juri decidir, preservando a competéncia da
Justica Militar prevista no art.124 da Carta Politica, qual seja, de processar e julgar os crimes
militares definidos em lei (Codigo Penal Militar).

Contudo o que tem ocorrido na pratica é que os crimes dolosos contra a vida, mesmo
que materializado o crime como sendo eminentemente militar, ndo tém sido objeto de
julgamento dentro do judiciario castrense estadual, que acaba declinando a competéncia destes
processos para a justica comum para que esta sim instaure o Tribunal do Jari, 0 que a nosso ver
é um grande erro de procedimento, haja vista estar mitigando a importancia, a credibilidade, a
confianca e a real competéncia que é da Justica Penal Militar.

Fato ainda mais preocupante ocorre na Justica Militar da Unido, que a despeito de a
Emenda Constitucional n® 45 ndo ter alterado sua competéncia®, tornou, ou melhor, continuou
julgando os crimes dolosos contra a vida e cometidos por militares federais contra civil, por
entender que a competéncia é da Justica Castrense.

Neste sentido, vejamos como julgou o STM do ano de 2016:

APELACOES. DEFESA. MPM. PRELIMINARES DE INCOMPETENCIA DA
JUSTICA MILITAR DA UNIAO PARA JULGAMENTO DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. RITO DO TRIBUNAL DO JURI. PRELIMINARES REJEITADAS.
MERITO. ART. 205, INCISO IV, DO CPM. LAUDOS PERICIAIS PSIQUIATRICOS
NAO CONCLUSIVOS. "IN DUBIO PRO REQO". INIMPUTABILIDADE NAO
COMPROVADA. DESPROVIMENTO. MAJORACAO DA PENA.
PREMEDITACAO. QUALIFICADORA MOTIVO FUTIL E PREVALECENDO-SE
O AGENTE DA SITUACAO DE SERVICO. CONDENACAO MANTIDA. | - A
jurisprudéncia do Superior Tribunal Militar, bem assim a do Supremo Tribunal
Federal sdo no sentido de ser constitucional o julgamento dos crimes dolosos contra
a vida de militar em servi¢o pela Justica Castrense da Unido, sem a submissdo
destes crimes ao Tribunal do Juri, nos termos do o art. 9°, 111, ""d", do CPM.
Unanimidade. I1 - Para caracterizar-se a premeditacdo deve estar configurado o minimo
planejamento. N&o basta a simples explanacdo da vontade anterior ao evento criminoso.
111 - A motivacdo alegada de abuso sexual ndo afastada ndo pode ser considerada motivo
fatil. Prevalecer-se de situacdo de servico precisa ser condi¢do preponderante para o
intento criminoso para ser configurada no homicidio. IV - A atenuante da menoridade
pode sobrepujar duas agravantes ndo preponderantes no caso concreto, devendo ser
avaliada pelo Juiz em atenc¢do ao artigo 75 do CPM. V - Cabe a defesa comprovar a
alegada doenca mental, cujos laudos ndo comprovem. Onus da prova é de quem alega.
Apelos ndo providos. Decisdo unénime. (Apelacdo n® 0000254-78.2013.7.01.0201.
Relator: Min. JOSE COELHO FERREIRA. Data de Julgamento: 21/06/2016. Data de
Publicagdo: 31/08/2016)% Grifo Nosso

Né&o contente com o fato das Justicas Castrense Federal e Estadual, terem entendimentos

dissociados no que tange a quem compete processar e julgar dos crimes dolosos contra a vida,

% Art. 124 da CF/88

% Disponivel em:
https://eproc2g.stm.jus.br/eproc_2g_prod/jurisprudencia/html/consulta.php?field_filter=ementa&q=dolosos+cont
ra+a+vida, acessado em 21 set 20
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veio o legislador ordinario inovar mais uma vez, trazendo na letra da Lei n® 13.491/17, o que ja
entendia 0 STM em suas jurisprudéncias, de que crimes dolosos contra a vida, cometidos por
militares integrantes das Forcas Armadas, sdo da competéncia da Justica Militar da Unido,
desde que atendidos os critérios definidores desta competéncia, conforme a seguir.

4.3 Lei n® 13.491/17 e os crimes dolosos contra a vida

As Forgas Armadas brasileira, que se constitui pela Marinha, Exército e Aerondutica,
tém como destinagdo precipua, a defesa da Patria, a garantia dos poderes constitucionais e, por
iniciativa de qualquer destes, da lei e da ordem.®’

Muito embora a doutrina militar de atuacdo das FFAA seja voltada para o conflito
bélico, por vezes, sdo empregadas em operacdes de Seguranca Publica, substituindo, de forma
subsidiaria, as policias federal, civil, e militares, quando estas forem ineficientes nas suas
atribuicbes funcionais,® o que, de modo geral ocorre sob a égide da Lei Complementar n° 97,
de 9 de junho de 1999, que preconiza a organizagio, o preparo®® e o emprego® dos militares
das Forcas Armadas, nas atribui¢fes subsidiarias que competem a cada uma das trés Forcas,
como forma de substituicho ou complemento as atribuicdes especificas de policias,
possibilitando a realizacdo de missdes de patrulhamento de areas, revista de pessoas, de
veiculos terrestres, de embarcacdes e de aeronaves e efetuar prisdes em flagrante delito,®! para
citar apenas algumas delas, possuindo por forca do § 7°, do art. 15, da LC n° 97/99, como
competente para julgamento de possiveis crimes realizados no decorrer destas operagdes, a
Justica Militar da Unido.

Da mesma forma, o Decreto-Lei n°® 3.897, de 24 de agosto de 2001°%2, que fixa as
diretrizes para 0 emprego das Forcas Armadas na garantia da lei e da ordem, denominada no
meio militar como GLO, regula 0 momento em que as forcas federais que operam com o
objetivo da preservacao da ordem publica, da incolumidade das pessoas e do patrimdnio, acbes

que , nem sempre significa manter, mas sim impor, a ordem, ocorre de forma pacifica e ordeira.

57 Conforme Art. 142 da Constituicdo Federal de 1988
%8 Conforme Art. 144 da Constituicdo Federal de 1988
%9 Artigos 13 e 14, ambos da LC n° 97/99

80 Art. 15 da LC n°97/99

1 Art. 16, 17 e 18, todos da LC n° 97/99

52 Artigos 3° e 4° ambos do Decreto-Lei n° 3.897/01
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Dessa maneira, bem descreveu em seu estudo, o Capitdo de Artilharia do Exército,
Rodrigo Antonio de R. Louzada, em sua dissertacdo de Mestrado em Ciéncias Criminais, (2017,
p. 26) “a presenca de tropas nas ruas pode atingir dois principais efeitos. Por um lado,
transparece uma sensacao de seguranca proporcionada pela presenca dos militares nas ruas; e,
por outro, a populacdo pode se sentir vulneravel diante do desconhecimento da operacéo
militar.53

Diante das possibilidades legais, de emprego de forcas federais em operagdes nao
eminentemente de conflito armado e na iminéncia dos grandes eventos mundiais que o Brasil
sediaria, entre eles os Jogos Mundiais Militares, Copa das Confederagdes, Copa do Mundo,
Olimpiadas, Paraolimpiadas, em conjunto, Comandantes Militares das Forcas Armadas, Poder
Legislativo e Poder Executivo, com a provavel intengdo de “proteger” os militares das FFAA
no cumprimento das diversas missdes que envolveriam tais eventos, criaram uma legislacao,
que a priori, seria temporaria, para apurar, processar e julgar, possiveis crimes efetuado por
militar federal. Nesta seara surgiu a Lei n°® 13.491/17, que ao ser sancionada pelo Presidente da
Republica, teve a temporariedade vetada, ficando com vigéncia a partir de entdo em nosso
ordenamento juridico patrio.

Conforme ja abordamos no item 2.4.3 do presente estudo, a Lei n® 13.491/17, ampliou
sobremaneira a competéncia da Justica Militar da Unido e, dentre esta nova competéncia,
incluiu a de processar e julgar os militares integrantes das Forcas Armadas, que cometerem
crime doloso contra a vida de civil, mesmo que em operagdes militares, nos termos da nova

norma, assim posta:

Art. 9° Consideram-se crimes militares, em tempo de paz:

§ 2° Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida e cometidos por
militares das Forgas Armadas contra civil, serdo da competéncia da Justica Militar
da Unido, se praticados no contexto:

I — do cumprimento de atribui¢des que lhes forem estabelecidas pelo Presidente da
Republica ou pelo Ministro de Estado da Defesa;

I — de agdo que envolva a seguranga de instituicdo militar ou de miss&o militar, mesmo
que ndo beligerante; ou

111 — de atividade de natureza militar, de operacéo de paz, de garantia da lei e da ordem
ou de atribuicdo subsididria, realizadas em conformidade com o disposto no art. 142 da
Constituicdo Federal e na forma dos seguintes diplomas legais:

a) Lei n®7.565, de 19 de dezembro de 1986 - Cddigo Brasileiro de Aerondutica;

b) Lei Complementar n°® 97, de 9 de junho de 1999 ;

c) Decreto-Lei n° 1.002, de 21 de outubro de 1969 - Cadigo de Processo Penal Militar;
d) Lei n®4.737, de 15 de julho de 1965 - Codigo Eleitoral. ” (NR)

Art. 2° (VETADO).

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo. Grifo Nosso

83 Escola de Aperfeicoamento de Oficiais - ESAO, Rio de Janeiro, 2017


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1001.htm#art9§2
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/LCP/Lcp97.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1002.htm
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A carreira militar € das poucas, sendo a Unica profissdo que tem positivado em seu
estatuto, atributos de valor, de dever (no sentido de honradez), o que ndo permite ao cidadédo
comum entender o modo de agir do militar. Para uma profissdo que tém a frente do seu
sentimento intimo, o patriotismo, o civismo,% cumprir ordens ¢ mais que um dever, ¢ legal

(dentro da lei), conforme estatuido no artigo 31 do Estatuto dos Militares, in verbis:

Art. 31. Os deveres militares emanam de um conjunto de vinculos racionais, bem como
morais, que ligam o militar a Patria e ao seu servico, e compreendem, essencialmente:
| - a dedicacéo e a fidelidade a Patria, cuja honra, integridade e instituices devem ser
defendidas mesmo com o sacrificio da prépria vida;

Il - o culto aos Simbolos Nacionais;

111 - a probidade e a lealdade em todas as circunstancias;

IV - a disciplina e o respeito a hierarquia;

V - 0 rigoroso cumprimento das obrigacdes e das ordens; e

VI - a obrigacéo de tratar o subordinado dignamente e com urbanidade Grifo Nosso

Nessa perspectiva, dificil imaginar que um militar ousaria descumprir uma ordem
emanada pelo Presidente da Nacgéo, ou pelo Ministro da Defesa, ou mesmo quando estando em
acdo que envolva a seguranca de instituicdo militar, missdo militar, em operacdo de paz, de
garantia da lei e da ordem ou misséo subsidiaria, para a qual fora designado.

A atividade militar tem um sendo limiar entre o legal/ilegal (sob o aspecto juridico) e
neste caso, pode o miliar estar cometendo um crime e ndo simplesmente cumprindo com sua
vocagdo/missdo, como por exemplo no tiro de destruicdo, previsto na Lei n° 7.565/86%, do
Cadigo Brasileiro de Aeronautica, que inevitavelmente ira gerar a morte de alguém, bem como
em operagdes em periodos eleitorais, missdes estas previstas na Lei n° 4.737/65.

Fato é que, independente da motivacdo, da funcdo e profissdo, nossa Constituicao
Federal de 1988, como Lei Maior que é, deve ser respeitada. Que a profissdo militar tem sua
importancia é compreensivel, mas isso ndo representa um salvo conduto para acoes ilegais e
arbitréarias. E justamente para isso que existe a Justica Militar, para julga os militares em suas
acOes no desempenho de suas funcdes militares e isso sem desconsiderar a sociedade brasileira
que, por vezes, € que é atingida pelas operagdes militares e nem “inimiga” ¢, pior, é quem
deveria ser protegida. O crime doloso contra a vida interessa a Justica Militar, na mesma
proporcao que interessa a sociedade.

Neste cenario € que o presente estudo foi proposto, pois diante do siléncio do legislador

infraconstitucional, discute-se como deveria ocorrer 0 julgamento do militar que viesse a

64 Art. 27 da Lei n° 6.880/80 — Estatuto dos Militares
65 Art. 303 da Lei n° 7.565/86
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cometer crime doloso contra a vida na defesa da péatria, na garantia dos poderes constitucionais
e da lei é da ordem, se pelo Conselho de Justica, caracteristico do Judiciario Castrense ou se 0
legislador, de forma evasiva, estaria determinando a instauracdo do Juri, “dentro” da Justica
Militar da Unido, nos ditames do inciso XXXVII1, da Constituicdo Federal.

Esta dltima, a nosso ver, a melhor exegese que se adequada a hermenéutica
constitucional e a verdadeira intengdo do legislador constituinte originario, o de submeter o

acusado de crime doloso contra a vida, a Juri Popular.

4.4 Tribunal do Juri na Justica Federal — Comparativo

Corroborando a tese de que o Tribunal do Juri ndo é um 6rgéo do Poder Judiciario, mas
sim um procedimento processual® com competéncia especifica para julgar e processar 0s
crimes dolosos contra a vida, a fim de tracar um paralelo do que ocorre atualmente na Justica
Federal brasileira e de como poderia ocorrer de forma idéntica na Justica Militar da Unido, tese
levantada na presente dissertacdo, é que tracamos este comparativo.

Assim como a Justica Estadual, a Justica Federal, mesmo atuando em esferas distintas,
mas como uma justica comum, tém um sendo de especialidade entre as suas atribuicdes
constitucionais e dentre elas a competéncia para instituir o tribunal do juri, se for necessario
para apurar crimes praticados contra funcionario puablico federal e relacionado com o
desempenho da fungdo, como ja sumulado pelo Superior Tribunal de Justica, in verbis: “Stumula
n° 14757 - Compete a Justica Federal processar e julgar os crimes praticados contra funcionario
publico federal, quando relacionados com o exercicio da funcao”.

A previsdo legal da possibilidade de realizacdo do Tribunal do Juri “dentro” da
organizacdo judiciaria da Justica Federal patria, existe antes mesmo do advento da Constituicao
Federal de 1988, conforme o texto da prépria Lei de Organizacdo da Justica Federal de primeira
instancia, datada de 30 de maio de 1966 e alterada pelo Decreto-Lei n° 253, de 28 de fevereiro

de 1967. Assim vejamos:

DECRETO-LEI N° 253, DE 28 DE FEVEREIRO DE 1967.

[.-]

Art. 4° Nos crimes de competéncia da Justica Federal, que devem ser julgados pelo
Tribunal do Jari, observar-se-a o disposto na legislacdo processual, cabendo a sua
presidéncia ao juiz a que competir o processamento da respectiva acao penal.

% Conforme ja estudado no item 3 Tribunal do Jdri, do presente trabalho
57 Disponivel em: https://scon.stj.jus.br/SCON/sumstj/toc.jsp, acessado em 23 set 20
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Paragrafo Gnico. Nas Sec¢des Judiciarias, onde houver mais de uma Vara, competentes
em matéria criminal, a lista dos jurados sera organizada, anualmente por um dos Juizes,
mediante rodizio observada sua ordem numérica. Grifo Nosso

Em atenta leitura do dispositivo supracitado, ressalta-se de importéncia o fato de o
legislador se referir ao Codigo de Processo Penal, no que tange aos procedimentos que devem
ser observados pelo juiz presidente “observar-se-a o disposto na legislagdo processual”, Ou seja,
nao exige que esteja pré-estabelecido na lei de organizacao judiciaria federal o Tribunal do Jari,
0 que se conclui que o Jari é de fato um procedimento processual e por assim dizer, pertinente
em qualquer das justicas nacionais, seja ela comum ou especializada.

De acordo com a nossa Carta Magna que tém no seu artigo 109, a competéncia da Justica
Federal, por analogia ao artigo infra citado, tem-se que deve ser instituido o Conselho de
Sentenca, sendo este presidido por um juiz federal, toda vez que for se processar e julgar os
crimes dolosos contra a vida cometidos contra funcionario publico federal no exercicio da
funcdo, ou em virtude dela, seja na condicdo de agente ativo ou passivo do delito; os crimes
dolosos contra a vida cometidos a bordo de navios e aeronaves, desde que ndo sejam crimes
militares; bem como aquele crime doloso contra a vida envolvendo disputa sobre direitos
indigenas. Assim preconiza a Constituicdo Federal, quanto a competéncia de ambito criminal da

Justica Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

[.]

IV - os crimes politicos e as infragOes penais praticadas em detrimento de bens, servigos
ou interesse da Unido ou de suas entidades autarquicas ou empresas publicas, excluidas
as contravencdes e ressalvada a competéncia da Justica Militar e da Justica Eleitoral;
V - 0s crimes previstos em tratado ou convenc¢do internacional, quando, iniciada a
execu¢do no Pais, o resultado tenha ou devesse ter ocorrido no estrangeiro, ou
reciprocamente;

VI - 0s crimes contra a organizacdo do trabalho e, nos casos determinados por lei, contra
o sistema financeiro e a ordem econdmico-financeira;

IX - 0s crimes cometidos a bordo de navios ou aeronaves, ressalvada a competéncia da
Justica Militar;

X - os crimes de ingresso ou permanéncia irregular de estrangeiro, a execucdo de carta
rogatdria, apos o "exequatur", e de sentenca estrangeira, apds a homologacéo, as causas
referentes a nacionalidade, inclusive a respectiva opgao, e & naturalizac&o;

X1 - a disputa sobre direitos indigenas

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal também reconhece a viabilidade do
Tribunal do Juri, na esfera federal, quando ao juiz federal competir o julgamento, conforme

abaixo descrito:

EMENTA HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICI'PIO
PRATICADO CONTRA SERVIDORES FEDERAIS. TRIBUNAL DO JURI.
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COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL. CRIACAO SUPERVENIENTE DE VARA
FEDERAL NO LOCAL DO CRIME. PERPETUATIO JURISDICTIONIS. ARTIGO
3° DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ARTIGO 87 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.

1. A superveniente criacdo de Vara Federal com jurisdigdo no Municipio do local dos
crimes nao resulta de incompeténcia do Juizo Federal que realizou a instrucéo criminal.
2. No ambito da Justica Federal — competéncia fixada, no caso, em funcéo do crime de
homicidio praticado contra quatro servidores federais no exercicio das suas funcées -, a
9% Vara Federal da Subse¢do Judiciaria de Belo Horizonte e a Vara Federal criada
posteriormente a instauracdo das acdes penais em Unai, local dos crimes, séo varas de
competéncia geral.

3. Aplicavel o principio da perpectuatio jurisdictionis (art. 87 do Cadigo de Processo
Civil c/c art. 3° Codigo de Processo Penal), ndo demonstradas as situacOes de
excepcionalidade do preceito que o consagra - supressdo de 6rgdo do Judiciario ou
alteracdo de competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia. Precedente desta
Suprema Corte.

4. Ordem de habeas corpus denegada, com a cassacdo da liminar anteriormente
concedida. (HC 117832, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérdao:
Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 28/04/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-128 DIVULG 30-06-2015, PUBLICA 01/07/2015)

Como visto, o Tribunal do Juri com toda a sua composi¢cdo, peculiaridade e
funcionamento, desde que devidamente obedecidas as regras do Cddigo de Processo Penal®®

tem aplicabilidade na Justica Federal, respeitada a especialidade inerente a sua competéncia®®.

4.5 Posicdo favoravel ao Tribunal do Juri na Justica Militar da Unido

Inobstante a grande maioria dos Ministros da Corte Militar entenderem que competente
a Justica Militar da Unido processar e julgar crimes dolosos contra a vida, e sempre julgou,
entendem também que tais julgamentos ndo devem ser realizados por Tribunal Popular, haja
vista ndo estar previsto do Codigo Processual Penal Militar o procedimento do Juri, realizando
0 julgamento, em primeira instancia pelos Conselhos de Justica, conforme a organizacao
judiciaria existente’.

Dentre os 15 (quinze)’* Ministros que compdem o Superior Tribunal Militar, a0 menos
3 (trés) magistrados sdo favoraveis para que a Justica Militar da Unido se adeque a Carta Magna
de 1998 e submeta os crimes dolosos contra a vida, quando enquadrados nas condicionantes
para se caracterizar como crime militar, a julgamento pelo Tribunal do Juri, instituindo o
Conselho de Sentenca na Justica Castrense Federal, sendo este presidido pelo Juiz Federal da

Justica Militar.

% Art. 406 e seguintes do CPP
89 Smula n® 147 do STJ

0 Lein 8.457/92

"1 Art. 3° da Lei n 8.457/92
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Nesse caminho, traremos trechos de votos proferidos por 2 (dois) Ministros do Superior
Tribunal Militar em julgados daquela Corte de Justiga, que tratam da questdo da competéncia
para julgamento de crimes dolosos contra a vida a favor da instituicdo do Tribunal do Juri.

Assim se manifestou o Ministro Artur Vidigal de Oliveira na Apelagdo n° 7001037-
23.2018.7.00.000072:

Votei, divergindo da douta maioria, para, preliminarmente e em questdo de ordem por
mim suscitada, reconhecer a incompeténcia do Conselho Permanente de Justica para o
julgamento de crimes dolosos contra a vida, e declarar a competéncia do Tribunal do
Juri sob a Presidéncia do Juiz Federal da Justica Militar, pelos motivos que passo a
expor.

Fazendo um paralelo, tanto o Tribunal do JUri quanto a Representacdo para Declaracédo
de Indignidade ou de Incompatibilidade para com o Oficialato encontram previsdo na
Constituicdo Federal, mas ndo constituem uma instancia judicial. S&o nada mais que
tipos de procedimentos. A Declaracdo de Indignidade é restrita a Justica Militar em
razdo da sua competéncia. O Juri, contudo, pode ser instalado tanto na Justica comum
quanto nas especializadas, a depender das circunstancias em que se deram o crime
doloso contra a vida.

Nesse tipo de julgamento, o magistrado decide de acordo com a vontade popular, produz
uma sentenca e, ao final, em caso de condenacao, fixa a devida reprimenda. Assim, no
Juri, quem decide é a sociedade, representada por 7 (sete) cidaddos sorteados para
compor o Conselho de Sentenca.

A Justica Federal ja instituiu Tribunais do Jari, como, por exemplo, no julgamento do
caso conhecido como a “Chacina de Unai”, em Minas Gerais, na qual foram vitimas
funcionérios do Ministério do Trabalho em atividade de servico e que tramitou perante
a 9% Vara Criminal Federal de Belo Horizonte/MG. Os acusados foram condenados a
penas de mais de 100 (cem) anos de reclusdo, conforme divulgado pelos meios de
comunicacao.

Nota-se ser tdo incomum a instalacéo de Tribunais Federais do Juri que a situacdo em
que o Juiz Federal solicita toda a estrutura do Tribunal do Juri Estadual, inclusive a lista
de jurados e o local para compor o Orgéo Julgador.

Essa situagéo, pode ser, inclusive, adotada pelas Auditorias da Justica Militar da Unido
para atender as necessidades dos julgamentos dos crimes dolosos contra a vida que
porventura venham a ser postos a apreciacdo desta Justica Militar.

Conforme dito, a decisdo sobre a competéncia da Justica Militar da Uni&o antecede a
conclusdo sobre a aplicagdo do procedimento do Jdri. Ou seja, se € crime militar, deve
ser processado e julgado na Justica Militar atendendo o mandamento constitucional e
infraconstitucional. Quanto ao rito, € outra condicdo a ser analisada.

Com as modificagdes introduzidas nos § 1° e 2° do art. 9° do CPM, o Poder Legislativo
criou as condicles necessarias para que o rito do Tribunal do Jari possa ser instalado
efetivamente na Justica Militar da Unido.

Noutras palavras, 0 mandamento constitucional sobre a competéncia do Tribunal do
Juri ndo esta diretamente relacionado a competéncia da Justica Comum, Estadual ou
Federal. A jurisdicdo € da Justica Comum ou da Justica Especializada no &mbito Federal
e Estadual. O Tribunal do Jdri, previsto constitucionalmente, é um o¢rgéo afeto a
determinada justica quando nela instalado, ou seja, € um procedimento, previsto na
respectiva lei de organizacdo judiciaria ou em legislagdes esparsas que disciplinam a
mateéria.

Friso que o Tribunal do Jdri integra a justica como um todo, mas ndo compde,
autonomamente o Poder Judiciario. Assim, pode funcionar em qualquer ramo do
judiciario, e, agora, certamente, também na Justica Militar da Uni&o.

Nesse mote, entendo que primeiro deve ser ultrapassada a questdo da competéncia da
Justica Militar da Unido para julgar determinado fato. Superada tal barreira, deve-se

72 Disponivel em: https://eproc2g.stm.jus.br/eproc_2g_prod/, acessado em 21 set 20
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passar & andlise quanto a submissdo da conduta ao Tribunal do Jdri, porque néo
repercute na competéncia desta Justica Especializada.

Certo é que o crime doloso contra a vida praticado, determinadas situag@es, por militares
das Forcas Armadas contra vida de outrem, é e sempre foi da competéncia da Justica
Militar da Unido. A previsdo do art. 205 do CPM e a sistematica do art. 9° do mesmo
Codex autorizam esse entendimento. Agora, com o advento da Lei n® 13.491/2017,
abriu-se a possibilidade de implantagcdo do Tribunal do Jdri na JMU para o efetivo
processamento e julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Como se V&, no caso em comento, é perfeitamente viavel a implantagdo do Tribunal do
Juri nesta justica especializada. Cabe ao Superior Tribunal Militar decidir e a
Corregedoria da Justica Militar oferecer as condi¢Ges necessarias para que a Primeira
Instancia realize o julgamento dos crimes dolosos contra a vida nas hipéteses previstas
em lei, obedecendo rigorosamente ao que dispde a Carta Magna e as regras do Cadigo
Penal e do Processo Penal Militar.

No caso em aprego, a Sentenca deve ser considerada nula, devendo os autos retornarem
ao Juizo de Primeira Instancia, para que o Juiz Federal da Justica Militar elabore e
presida o Tribunal do JUri para julgar o presente caso.

Ante o exposto, divergindo da maioria de meus ilustres pares, em questdo de ordem e
preliminarmente, votei pela incompeténcia do Conselho Permanente de Justica para o
julgamento de crimes dolosos contra a vida, declarando a competéncia do Tribunal do
Juri, sob a Presidéncia do Juiz Federal da Justica Militar da Unido.

Da mesma forma se manifestou o Ministro José Coélho Ferreira no Recurso em Sentido
Estrito n® 144-54.2014.7.01.0101/RJ3:

A Guisa de introdugdo, impunha se assinalar que o objeto precipuo desse feito -
competéncia - insere-se em um contexto maior, hodierno, que se caracteriza pelo
continuo esvaziamento da competéncia da Justica Militar da Unido.

A partir da promulgacéo da Lei n® 9.299/96, instituindo o pardgrafo unico do art. 9° do
CPM, a par da restri¢do ja existente para as milicias estaduais, incluiu se a relativa a
competéncia para julgar militares das Forcas Armadas, quando agentes nas supostas
condutas dolosas praticadas contra a vida de Civis, em favor da justica comum - no caso
,0 Tribunal do Juri

Os fatos sub examine ocorreram no contexto da ocupagdo do Complexo da Maré por
tropas federais e policiais militares e civis do Estado do Rio de Janeiro, na operacdo
permitida pela Presidéncia da Republica, em atencdo & Exposicdo de Motivos n° 39/GSl,
de 28 de mar¢o de 2014.

O emprego das tropas militares federais na operagdo de garantia da lei e da ordem
ocorreu mediante a solicitacéo e a formaliza¢do de Acordo para 0 Emprego de Forca de
Pacificagdo, firmado entre a Unido Federal/Ministério da Defesa e 0 Governo do Estado
do Rio de Janeiro.

Inexiste davida de que o art. 15, § 7°, da LC n°® 97/99, ao definir as situacdes
consideradas como “atividade militar para os fins do ar. 124 da CF”, assim fez baseado
em critérios que aferiram a natureza das atividades em comento, concluindo que se
tratava de funcdes intrinsecas as missdes constitucionais das quais sdo incumbidas as
Forgas Armadas.

Ao contrério, conforme ja afirmei em Plenério, entendo ser adequado e suficiente o
respaldo juridico dado pelos mandamentos constitucionais previstos no art.5°, inciso
XXXVIII, e no art. 124, ambos da CF/88, para a instituicdo do Tribunal do Jari na
primeira Instancia da Justica Militar da Uni&o.

O fato de inexistir norma legislativa especifica, o que seria desejavel, ndo teria o condao
de restringir a iniciativa de se implantar o Tribunal do Juri da Justica Militar da Unido,
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por ser legalmente possivel a aplicagdo do rito previsto nos arts. 406 a 497, todos do
Codigo de Processo Penal comum, em associagdo com o preceito contido no art. 3°,
alinea a, do Cédigo de Processo Penal Militar, que com o tempo o suprimento dos casos
OMIssos.

Conforme pontuei, em Plenéario, quando a Constituicdo Federal prevé o rito do Tribunal
do Juri para os crimes dolosos contra a vida (art. 5°, inciso XXXVI11), ndo faz qualquer
distincdo entre as Justicas comum estadual ou federal e a Justica Militar da Uniéo.
Sendo a Justica Castrense uma justica penal, caso constitua o Tribunal do Juri, estara
apenas cumprindo a regra da Carta Magna com maior cabimento do que a Justica
Federal.

A jurisprudéncia majoritaria do STF reconheceu ser a JMU competente para processar
e julgar os agentes tanto civis como militares, que cometam delitos constantes do rol de
hipoteses descritas no ar. 9° do COM.

Admitindo-se tal entendimento, a partir da abordagem do sistema legislativo
constitucional e infraconstitucional, relativo ao tema, impunha-se ser o julgamento tanto
dos militares como dos civis, que cometerem crimes militares, no contexto da Lei
Complementar n°® 97/99, de competéncia da Justica Militar da Uni&o.

Logo, a sujeicdo de militares e de civis que cometam crimes militares, no contexto das
operacdes previstas na LC n° 97/99, s pode ser a Justica Militar; ndo sé pelo critério
legal, mas, também, para prevenir e reprimir acdes que objetivem atingir as Forgas
Armadas empregadas em miss&o constitucional, ou que visem ofender bens e interesses
vinculados a destinagdo constitucional das institui¢des militares federais; ou as suas
competéncias e atribuicOes legais; ao seu funcionamento e a sua prépria existéncia.
Desse modo, por decorréncia Idgica, todo o crime militar tem por seu juiz natural a
Justica Militar, ndo havendo qualquer ofensa ao principio do juiz natural. No caso dos
crimes dolosos contra a vida, sera estrita a competéncia do Tribunal do Jari, tal como
definida pela Constituicao Federal de 1988 (art. 5°, inciso XXXVIII)

Ante o0 exposto, neguei provimento ao presente recurso, mantendo na integra a Decisdo
da Juiza-Auditora Substituta da 12 Auditoria da 12 CJM que indeferiu o pleito do Orgao
Ministerial, formulado nos autos do Inquérito Policial Militar n° 144-
54.2014.7.01.0101/RJ, afirmando a competéncia da Justica Militar da Unido;
determinei que, se for o caso, os militares indiciados sejam submetidos ao procedimento
no Tribunal do Jari - ex vi do rito previsto nos arts. 406 a 497 do Codigo de Processo
Penal comum, c/c o art. 3° alinea a, do Cddigo de Processo Penal Militar - a ser
instituido no &mbito da Justica Militar da Unido, por forca do disposto no art. 5°, inciso
XXXVIII, c/c oart. Art. 124, ambos da Constituicdo Federal de 1988.

Por menor que seja atualmente, o entendimento de que a Justica Militar cabe realizar
julgamentos por meio do Tribunal do Jdri, indiscutivel a necessidade de um debate mais
aprofundado e mais, da corre¢do de atitudes, por parte da Corte castrense em relacdo ao

procedimento nos crimes dolosos contra a vida.

4.6 Proposta de reforma do Cédigo de Processo Penal Militar

Quando ocorre um crime doloso contra a vida, geralmente o homicidio, ha uma
repercussao gigantesca por parte dos meios de comunicacao, em especial quando nestes delitos
estédo envolvidos militares, seja estadual, seja das Forgas Armadas contra civis, independente
da condicdo em que se encontrem, autores ou vitima, 0 que por vezes, exige uma pronta resposta

do Poder Judiciério.
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E notdrio que a Justica Militar é muito mais célere do que a Justica Comum,’ além
disso, estando o crime devidamente enquadrado como crime militar, de acordo com o art. 9° do
CPM, ndo ha duvida de que a competéncia para o processamento e julgamento é da Justica
Castrense™.

Com o advento da Lein°®13.491/2017, que em sua redagéo expandiu o conceito de crime
militar, art. 9°, inciso Il, do Codigo Penal Militar, ao prever que “todos” os crimes previstos na
legislagdo penal brasileira pode caracterizar-se como crime militar, crimes estes que, cumpridas
as circunstancias legais, no caso as previstas no § 2° do art. 9°, também do Cddigo Penal
Militar, quando dolosos contra a vida, passam a ser julgado na Justica Militar da Unido.

Ja entendeu o Supremo Tribunal Federal que é possivel a realizacdo do Tribunal do Juri,
levando-se em consideracao o cargo de servidor publico, ao se posicionar pela competéncia da
Justica federal para o julgamento de Policial Rodoviario Federal que comete homicidio doloso

em servigo, sendo vejamos:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. JURI FEDERAL. O Juri Federal é
competente para julgar Patrulheiro da Policia Rodoviaria Federal que comete homicidio
no desempenho de suas funcdes. Nesse caso o interesse da Administracdo Publica
Federal é evidenciado pelo exercicio da atividade estatal no momento do crime. Habeas
Corpus indeferido. Unanime. (STF. 22 Turma. HC 79.044/RJ. Ministro Relator Nelson
Jobim. julgado em 20/04/1999, publicado em 30/06/2000)"®

Da mesma forma o Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do
Tribunal do Jari Federal e mais, ressaltando o atendimento de ambas as exigéncias
constitucionais, quais sejam, as condicionais do julgamento pelo Jari e da distribuicdo de

competéncia federal. Assim vejamos:

TRIBUNAL DO JURI FEDERAL. DECRETO-LEI N. 253/67. ARTIGOS 215, IV, e
153, paragrafo 18, DA CONSTITUICAO FEDERAL. O Jiri Federal atende
precisamente a conciliagdo dos dois textos constitucionais: o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida pelo Tribunal do Jari (artigo 153, paragrafo 18, da CF) e a
competéncia da Justica Federal para processar e julgar os crimes praticados em
detrimento de bens, servicos ou interesses da Unido ou de suas entidades autarquicas ou
empresas publicas. (art. 125, IV, da CF). Habeas Corpus indeferido. Unanime. (STF. 12

4 Trazemos a titulo de comparacéo o incidente da Boate Kiss, ocorrido no ano de 2013 na cidade de Santa Maria-
RS, onde até hoje (2020), de todos os delitos apurados aquele fato, somente foram julgados os crimes militares
cometidos por integrantes do Corpo de Bombeiros Militar, estando os demais acusados (civis) pelos mais de 2420
homicidios, aguardando definicdo de data para julgamento no Jari Popular. Disponivel em:
https://agenciabrasil.ebc.com.br/justica/noticia/2020-03/suspenso-julgamento-de-1o-reu-da-boate-kiss-nao-tem-
data-para-ocorrer, acessado em 25 set 20

5 Art. 124. a Justica Militar compete processar e julgar os crimes militares definidos em lei

6 Disponivel em: https:/stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/14697026/habeas-corpus-hc-79044-rj, acessado em
22 set 20
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Turma. HC n° 63.662/PE. Relator Ministro Dr. OSCAR CORREA. julgado em
11/03/1986. Publicado em 14/08/1986)""

Mutatis mutandis as duas jurisprudéncias supracitadas sdo exatamente 0 que ocorre com
os crimes dolosos contra a vida cometidos em seara de crime militar, ou seja, 0 processamento
atende perfeitamente dois comandos constitucionais insculpidos na Constituicdo Federal de
1998, mais precisamente no art. 124, que define a competéncia da Justica Militar c/c letra d),
do inciso XXXVIII, do art. 5° da Carta Magna.

Diante do exposto e apoiando-se no estudo ora apresentado sugerimos a reforma do
Codigo de Processo Penal Militar para que seja incluido o procedimento relativo aos processos
da competéncia do Tribunal do Juri, de acordo com os artigos 406 a 497 do Cddigo de Processo
Penal comum, para que os crimes dolosos contra a vida, quando devidamente apurado e
enquadrado como crime militar, tenha julgamento conforme ndo apenas o direito, mas
sobretudo, conforme a garantia fundamental e individual, assentada na letra d), do inciso
XXXVIII, do art. 5° da Lei Maior.

5 CONSIDERACOES FINAIS

O estudo do Direito Penal e do Direito Processual Penal Militar brasileiro possui grandes
desafios, seja pelo desconhecimento deste ramo especializado por boa parte dos operadores do
direito e por consequéncia da pouquissima producao literaria, seja pelo universo de cidadaos
que ele alcanca que sdo, via de regra, os militares, 0 que consideramos lastimavel, pois sua
importancia é tamanha que, de toda a legislacdo penal brasileira, é a Unica que possui a
possibilidade da aplicacdo da pena capital.”

Antes de qualguer coisa, ndo podemos nos furtar de tecer criticas a Justica Militar da
Unido, que atualmente julga, como alids sempre julgou, os crimes dolosos contra a vida, por
meio de seus Conselhos de Justica, ou seja, ndo respeitando a competéncia especifica da
instauracdo do Tribunal do Jari para estes delitos, 0 que a nosso ver sugere a
inconstitucionalidade de julgamentos, bem como das decisdes proferidas até os dias atuais.

O bem juridico “VIDA”, que ¢ tutelado nos crimes que devem ir a Juri € 0 mais
importante dentre todos os demais bens juridicos protegidos na legislacdo penal patria, motivo

pelo qual justifica atribuir a sociedade julgar aquele cidadao, aquele “par”, que infringindo a

" Disponivel em: https:/stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/726322/habeas-corpus-hc-63662-pe/inteiro-teor-
1004429667?ref=juris-tabs, acessado em 22 set 20
7 Letra a), do inciso XLVII, da CF/88


https://stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/726322/habeas-corpus-hc-63662-pe/inteiro-teor-100442966?ref=juris-tabs
https://stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/726322/habeas-corpus-hc-63662-pe/inteiro-teor-100442966?ref=juris-tabs
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lei, venha a tirar a vida de outrem. Delegar esta competéncia a um Unico magistrado, é retirar
da sociedade a chance de resolver as suas contendas.

O Tribunal do Juari, identificado com o principio da plenitude de defesa, ndo fica adstrito
ao fato tipico e antijuridico inerente ao crime, vai além, julga ndo apenas a conduta do agente,
mas também o que contornou a prética do delito, o que por vezes num entendimento
moral/social, pode vir a ser compreendido como licito, enquanto na letra fria da lei, seria ilicito,
caracteristicas estas que tornam o Jari um julgamento mais humano, sem ser condescendente.

Os militares, especificamente os integrantes das Forgas Armadas, muitas vezes séo
designados, sdo obrigados a participarem de missdes das quais ndo possuem treinamento, ou
mesmo armamento especifico, missdes que ndo fazem parte do seu emprego frequente e, caso
cometam crime doloso contra a vida de um civil, cumprindo missfes militares, precisam sim
de um “amparo” legal de julgamento, que € a Corte Castrense, bem como a sociedade que teve
0 bem juridico vida atingido, deve julgar o processo. Assim agindo, a Justica Militar da Unido
acabaria com a pecha de ser uma justica corporativista, atenderia o principio do juiz natural,
bem como ao principio do Estado Democrético de Direito, que sdo fundamentais nosso Poder
Judiciario.

Nessa dire¢do concluimos que as competéncias da Justica Militar da Unido, art. 124 e
da instituicdo do Juri, letra d), do inciso XXXVIII, do art. 5°, ambos da Constituicdo Federal se
coadunam, permitindo com que a Corte Castrense julgue os crimes militares dolosos contra a
vida, desde que o faca submetendo o acusado ao julgamento pelo rito do Tribunal do Jdri, este
presidido pelo Juiz Federal da Justica Militar, o qual recebeu maior autonomia dentro do
judiciario militar com o advento da Lei n° 13.774/18, que reorganizou a Justica Militar da
Unido, aplicando subsidiariamente os artigos 406 a 497 do Codigo de Processo Penal c/c o art.
30, alinea a, do Cddigo de Processo Penal Militar, in verbis: “Art. 3° Os casos omissos neste
Caodigo serdo supridos: a) pela legislacdo de processo penal comum, quando aplicavel ao caso
concreto e sem prejuizo da indole do processo penal militar”, enquanto o Codigo de Processo

Penal Militar ndo for reformado, conforme sugerimos no presente trabalho.
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SIGLAS E ABREVIATURAS

Al-2 — Ato Institucional n° 2

CJM — Circunscricdo judiciaria Militar
CPM — Cddigo Penal Militar

CPPM — Cadigo de Processo Penal Militar
CP - Codigo Penal Comum

CPP — Cddigo de Processo Penal Comum
CRFB - Constituicdo da Republica Federativa do Brasil
EC — Emenda Constitucional

FFAA — Forgas Armadas

GLO — Garantia da Lei e da Ordem

IPM — Inquérito Penal Militar

JME — Justica Militar Estadual

JMU — Justica Militar da Unido

LC — Lei Complementar

MPM — Ministério Publico Militar

ONU - Organizacédo das Nag6es Unidas
PEC - Proposta de Emenda a Constituigéo
STF — Supremo Tribunal Federal

STJ — Superior Tribunal de Justica

STM — Superior Tribunal Militar

TSN — Tribunal de Seguranca Nacional
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