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RESUMO

CAMARGO, MARCIA L. P. 2010. A Constitucionalidade do interrogatério por
videoconferéncia. — Instituto Brasiliense de Direito Publico, Brasilia. Aprovando,
Cuiaba.

O interrogatério por videoconferéncia € um ato processual em que o juiz indaga ao
acusado sobre os fatos formulados na denuncia ou queixa, dando ciéncia e
oportunidade de defesa, realizado a distancia, com um sistema que funciona com
equipamentos e software especificos. Com o advento da Lei 11.900/09, o uso da
videoconferéncia passou a ser admitido no interrogatério somente em situagdes
excepcionais, quais sejam: prevenir risco a seguranga publica, quando exista
fundada suspeita de que o preso integre organizagao criminosa ou de que, por outra
razao possa fugir durante o deslocamento; quando haja relevante dificuldade para
seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra circunstancia pessoal; para
impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima e para responder a
gravissima questdo de ordem publica. Quanto as vantagens do uso da
videoconferéncia, temos: economia dos recursos publicos, economia de recursos
humanos, permitindo que policiais requisitados para a escolta, atuem em outras
missdes de seguranga publica, diminuicdo de riscos de fugas e de resgate de
presos, aumento da seguranga ao proprio acusado e coletividade em geral, entre
outros. Embora aprovada a referida lei, ainda subsiste controvérsias a respeito da
constitucionalidade do interrogatério por videoconferéncia, com argumentos de que
0 seu uso viola os principios do devido processo legal, do contraditorio, da ampla
defesa, da publicidade, da dignidade da pessoa humana, entre outros. Este presente
trabalho procura demonstrar por meio de uma analise critica a ndo violagdo dos
principios constitucionais. Entre eles, temos o principio do devido processo legal
inserido no art. 5, inciso, LIV da CF, que funciona como garantidor do acesso a
justica, deixando claro o termo “devido”, o que significa que a tramitagcdo do
processo deve ser em tempo razoavel. Com a videoconferéncia, € possivel essa
celeridade, tdo almejada pela sociedade. Quanto ao principio do contraditério e
ampla defesa, o uso da videoconferéncia assegura ao acusado o direito de
presenga, o direito de contrariar todas as provas colhidas perante o juiz natural da
causa, bem como o direito de comunicar reservadamente com o seu defensor,
inclusive com linha telefébnica privativa. No que tange ao principio da
proporcionalidade, o legislador para aprovacao da lei, observou um minimo de
prejuizo aos direitos e garantias do acusado, buscando o sopesamento ponderado
entre os interesses conflitantes. Quanto ao principio do juiz natural e da identidade
fisica do juiz, houve a preservagdo da presenca do juiz como mediador e a
possibilidade do mesmo magistrado que acompanhou a instrucdo proferir a
sentenga. O principio da publicidade foi garantido, pois o publico pode assistir e
ouvir o desenrolar do ato processual, com excegao as restricbes asseguradas pela
Constituicdo Federal. O principio da dignidade humana foi observado quando o
legislador preocupou com a seguranga e estabeleceu o uso da videoconferéncia
para evitar o risco de vida do acusado e coletividade em caso de fugas e resgates.
Em suma, o legislador ao elaborar a referida lei tomou todas as cautelas necessarias
para assegurar amplamente os direitos e garantias constitucionais do acusado, de
forma que nao ha violagao dos principios constitucionais.

Palavras-Chaves: Interrogatério; Videoconferéncia; Principios Constitucionais.



ABSTRACT

CAMARGO, MARCIA L. P. 2010. The Constitutionality of the interview by
videoconference. — Instituto Brasiliense de Direito Publico, Brasilia. Aprovando,
Cuiaba.

The questioning by videoconference is a procedural act in which the judge asks the
accused on the facts set out in the complaint or grievance, giving opportunity for
science and defense, made the distance with a system that works with specific
hardware and software. With the advent of Law 11.900/09, the use of
videoconferencing has become engaged in the interrogation only in exceptional
circumstances, namely: to prevent risk to public safety when there is founded
suspicion that the inmate or integrate criminal organization that, for another reason
can escape during the shift, when there is significant difficulty in his appearance for
trial, by illness or other personal circumstances, to prevent the influence of the
defendant in the mind of the witness or the victim and to answer the very serious
public policy issue. The advantages of using videoconferencing are: economy of
public resources, saving human resources, allowing police ordered to escort act in
other missions of public safety, reducing risks of leakage and rescue of prisoners,
increased safety the accused himself and the community at large, among others.
Although approved for that law, there still remains controversy about the
constitutionality of the interview by videoconference, with arguments that their use
violates the principles of due process, adversarial, legal defense, advertising, human
dignity, among others. This paper demonstrates this through a critical analysis of the
non-violation of constitutional principles. Among them is the principle of due process
inserted in art. 5, item, LIV FC, which acts as guarantor of access to justice, making
clear the term "due", which means that the conduct of proceedings should be in
reasonable time. With videoconferencing, you can expedite this, so desired by
society. The principle of the contradictory and full defense, the use of
videoconferencing provides the accused the right to attend, the right to counteract all
the evidence taken before a judge of natural causes, as well as the right to
communicate privately with his counsel, including Private telephone line. Regarding
the principle of proportionality in the legislature for approval of the law, observed a
minimum of injury to the rights and guarantees of the accused, seeking balanced
weighing up between conflicting interests. The principle of natural judge and the
physical identity of the judge, was the preservation of the presence of the judge as a
mediator and the possibility of that statement that accompanied the magistrate
issued the sentence. The principle of publicity was guaranteed, because the public
can watch and hear the progress of the procedural act, except the restrictions
provided by the Federal Constitution. The principle of human dignity seen when the
legislature was concerned with the safety and established the wuse of
videoconferencing to avoid the risk of life of the accused and the community in case
of escapes and rescues. In short, the legislature when drafting this law has taken
every precaution necessary to ensure widely rights and constitutional guarantees of
the accused, so that there is no violation of constitutional principles.

Key Words: Interrogation; Videoconference; Constitutional Principles.
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INTRODUGAO

O interrogatdrio por videoconferéncia € um ato processual, com utilizagao de
sistemas audiovisuais, em que permite ao juiz, embora na sala de audiéncia,
interrogar em tempo real, o acusado, na sala do presidio, dos fatos imputados contra
ele, advindo de uma queixa ou denuncia.

Esta forma de ato processual foi introduzido com a Lei 11.900/09, como uma
excegao, em que o juiz, de oficio ou a requerimento das partes, em deciséo
fundamentada, podera determinar a sua realizagdo, para atender a uma das
hipoteses expressamente prevista no Cédigo de Processo Penal.

Sao situagdes excepcionais, uma delas consiste em prevenir risco a
seguranga publica, quando exista fundada suspeita de que o preso integre
organizagdo criminosa ou de que, por outra razdo, possa fugir durante o
deslocamento; Também podera se usado esse recurso tecnolégico, quando haja
relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra
circunstancia pessoal; para impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou
da vitima e para responder a gravissima questdo de ordem publica.

Antes da aprovagéo da lei federal, havia inUmeras controvérsias sobre a,
constitucionalidade, por falta de previsao legal, entre os operadores do direito.

No caso, a declaragdao da inconstitucionalidade formal-organica da lei
paulista 11.819/2005, por violagdo do art. 22, inciso |, da Constituicdo federal, que
prevé a competéncia exclusiva da unido para legislar sobre a matéria processual.

Contudo, apesar da aprovagao da Lei 11.900/09, que prevé a possibilidade
de realizagdo de interrogatérios e outros atos processuais por sistema de
videoconferéncia, ainda persiste na doutrina duras criticas sob argumento de que a
adogao do interrogatorio on-line viola os principios do devido processo legal, do
contraditorio, da ampla defesa e da publicidade, entre outros.

Com vistas a mostrar que o sistema de interrogatério por videoconferéncia é
compativel com a ordem constitucional, este presente trabalho tem o objetivo de
demonstrar que a sua adogcdo n&o viola os principios do contraditério e ampla
defesa, do devido processo legal, da publicidade, da dignidade humana, da

imediacao, da identidade fisica do juiz, entre outros.
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Para analise do tema proposto “a constitucionalidade do interrogatério por
videoconferéncia”, bem como do desenvolvimento dos objetivos especificos foi
utiizada a metodologia da pesquisa qualitativa, que por meio de livros, artigos,
revistas e entrevistas a juizes, pode-se chegar a concretizagdo do objetivo geral do
trabalho. Observa-se que até o presente momento, ha uma caréncia de obras em
torno do tema em questao, necessitando ser suprida urgentemente, para facilitar os
trabalhos dos operadores do direito.

No primeiro capitulo foi abordado sobre conceito, natureza juridica,
caracteristicas do interrogatério e alguns aspectos relevantes no histérico do
interrogatorio no Brasil que mostram as mudancgas introduzidas pela Lei 10.792/03,
11.719/08 e 11.689/08 e a lei 11.900/09, que trata da videoconferéncia.

Ainda, nesse capitulo, foi abordado sobre os fatos que antecederam e
contribuiram decisivamente para a aprovagao da Lei 11.900/09, a qual veio dar
legalidade ao interrogatério por videoconferéncia, assim como de outros atos
processuais.

No segundo capitulo tratou da “constitucionalidade do interrogatério por
videoconferéncia”, em que foi feita uma analise critica e defesa do interrogatério por
videoconferéncia frente aos principios constitucionais.

Por fim, no terceiro capitulo, tratou-se da pesquisa de campo, em que foi
feita entrevista a juizes sobre a implantagdo da videoconferéncia na Comarca da
Capital de Mato Grosso, bem como dos objetivos do projeto inaugurado.

Portanto, o presente trabalho de conclusao de curso, além de enfocar sobre
aspectos conceituais, tecnoldgicos e historicos do interrogatério, tem como ponto
principal uma analise concisa e objetiva da constitucionalidade do interrogatorio por

videoconferéncia a luz dos principios constitucionais



1 O INTERROGATORIO POR VEDEOCONFERENCIA

11 Conceito do interrogatério tradicional e interrogatério por

videoconferéncia

A origem etimolégica do vocabulo interrogatério provém do latim
interrogatorius, de interrogatores (perguntar, interrogar, inquirir) que literalmente
significa a soma de perguntas ou indaga¢cdes promovidas pelo juiz no curso de um
processo, a uma das partes litigantes ou ao acusado. (SILVA, 2003, p. 765).

Quanto ao conceito do ato processual, interrogatério, a forma expressa se
difere entre os doutrinadores, mas percebe-se que a esséncia dos conceitos é
unanime, com vistas a essas dissensdes na forma escrita, vejamos as
conceituagdes de alguns renomados autores.

Julio Fabbrini Mirabete aduz as suas consideracdes sobre a conceituagao do
interrogatdrio. Vejamos:

A audiéncia do interrogatério constitui ato solene, formal, de instru¢ado, sob a
presidéncia do juiz, em que este indaga do acusado sobre os fatos

articulados na denudncia ou queixa, deles lhe dando ciéncia, ao tempo em
que lhe abre oportunidade de defesa. (MIRABETE, 2007, p. 272)

Ainda, sobre o conceito do interrogatério, temos as palavras de Fernando
Capez. Vejamos:

E o ato judicial no qual o juiz ouve o acusado sobre a imputagao contra ele

formulada. E o ato privativo do juiz e personalissimo do acusado,

possibilitando a este ultimo o exercicio da sua defesa, da sua autodefesa.
(CAPEZ, 2005, p. 298)

Vale apresentar a conceituacédo de Fernando da Costa Tourinho Filho, o qual
considera o interrogatério como um dos atos processuais mais importantes da
instrugcéo criminal. Vejamos;

Um dos atos processuais mais importantes é, sem duvida, o interrogatério,
por meio do qual o juiz ouve do pretenso culpado esclarecimentos sobre a

imputacdo que lhe é feita e, ao mesmo tempo, colhe dados importantes
para seu convencimento. (TOURINHO FILHO, 1998, p. 263).
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Com vistas a essas conceituagcdes, podemos dizer que o interrogatério € o
ato processual privativo do juiz, em que este, por meio de perguntas, indaga o
acusado, os fatos narrados na denuncia ou queixa, tentando buscar a versao real
dos fatos, para o seu convencimento e posteriormente proferir a sentenga mais justa
possivel.

Como o nosso foco é abordar sobre o interrogatério on-line, vejamos a

conceituacao de Juliana Fioreze, a respeito do mesmo:

O interrogatério on-line ¢ um ato judicial, presidido pelo juiz, em que se
indaga o acusado sobre os fatos imputados contra ele, advindo de uma
queixa ou denuncia, dando-lhe ciéncia, ao tempo em que oferece
oportunidade de defesa, realizado através de um sistema que funciona com
equipamentos de software especificos. Trata-se de um interrogatério
realizado a distancia, ficando o juiz em seu gabinete no férum e o acusado
em uma sala especial dentro do préprio presidio, onde ha uma interligacéo
entre ambos, por meio de cameras de video, com total imagem e som, de
modo que um pode ver e ouvir perfeitamente o outro. (FIOREZE, 2009, p.
114/115)

Como vimos, na pratica, os conceitos do interrogatério modelo tradicional e o
interrogatdrio por videoconferéncia sao atos iguais, a unica diferenca esta no espago
fisico geografico, sendo que no primeiro, o juiz e 0 acusado estdo no mesmo espago
fisico geografico e no segundo estdo em espacgos geograficos diferentes, mas as
cameras de video, com transmissao nitida de imagens e sons, fazem com que
estejam interligados e interados em tempo real.

Conclui-se que, nos dois modelos, embora os espacgos fisicos geograficos
sejam diferentes, um real e outro remoto, o ato em si do interrogatorio acontece da
mesma forma, com perguntas do juiz dirigidas ao acusado, para que este se

defenda dos fatos imputados contra ele na denuncia ou queixa.

1.2 Natureza juridica

O Cddigo de Processo Penal ao tratar do interrogatorio do acusado no
capitulo I, titulo VIl — da prova, deixou claro a sua opgdo como verdadeiro meio de
prova, ficando em segundo plano sua natureza como meio de autodefesa. Contudo,

a doutrina seguindo a jurisprudéncia tem reconhecido o interrogatério como meio de
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defesa. Desse modo, vem sendo aceita a sua natureza mista, ou seja, reconhecida
como meio de prova e de defesa. (CAPEZ, 2005, p. 298)

Como o interrogatorio foi introduzido no Titulo VIl — da prova, perante a
legislacdo, foi considerado meio de prova, mas para a doutrina € um ato de defesa,
pois ndo duvidas de que o acusado pode usar desse momento processual para se
defender da acusacao, fazendo valer o alibi da sua versdo. (MIRABETE, 2007, p.
272).

Nesse sentido, transcrevemos o posicionamento de Fernando da Costa

Tourinho Filho. Vejamos:

Sempre pensamos, em face da sua posicdo topografica, fosse o
interrogatério, também meio de prova. E como tal era considerado.
Meditando sobre o assunto — principalmente agora que a Constituigao, no
art. 5°, LXIII, reconheceu o direito ao siléncio -, chegamos a conclusdo de
ser ele, apenas um meio de defesa. Embora o juiz possa formular ao
acusado uma série de perguntas que lhe parecerem oportunas e Uuteis,
transformando o ato numa oportunidade para obtengao de provas, o certo é
que a Constituicdo de 1988 consagrou o direito ao siléncio. O réu nao é
obrigado a responder as perguntas que lhe forem formuladas. [...] “N&o
obrigado a declarar contra si mesmo” — “direito ao siléncio -, [...], daquele
direito de calar-se, sem que a autoridade possa extrair desse siléncio
qualquer indicio de culpa. Se a Republica Federativa brasileira tem como
fundamento a dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, Ill); se ninguém é
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude da lei
(CF, art. 5° l1l); se ninguém podera ser privado da sua liberdade, sem o
devido processo legal (CF, art. 5° LIV); se o réu tem o direito ao siléncio
(CF, art. 5°, LXIIl); se ndo ha lei que obrigue o réu a falar a verdade, é
induvidoso que o interrogatério (melhor seria denomina-lo declaragéo) é
meio de defesa e nado de prova. (TOURINHO FILHO, 1998, p. 264/265)

Como vimos, Tourinho Filho defende que a natureza do interrogatério € meio
de defesa e néo de prova, considerando o direito do siléncio, em que o réu nao é
obrigado a declarar contra si mesmo. Noutro entendimento, transcrevemos a

consideragdes de Julio Fabbrini Mirabete. Vejamos:

Com fundamento na Constituicdo Federal de 1988 que consagra o direito do
acusado de permanecer calado no interrogatério, e na legislacao
comparada, Fernando da Costa Tourinho Filho chega a afirmar que o
interrogatorio ndo € meio de prova e sim meio de defesa. Entretanto,
quando o acusado se defende no interrogatério, ndo deixa de apresentar ao
julgador elementos que podem ser utilizados na apuragédo da verdade, seja
pelo confronto com provas existentes, seja por circunstancias e
particularidades das préprias informagdes prestadas. Mesmo o siléncio do
acusado, que nao importa em confissdo e ndo pode ser interpretado em
prejuizo do réu, pode contribuir, na analise das provas ja existentes ou que
vierem a ser produzidas, para a formagdo da convicgdo intima do juiz.
Conceitualmente, portanto, o interrogatério € meio de prova e oportunidade
de defesa do acusado. Tem, portanto, esse carater misto afirmado pela
doutrina dominante. (MIRABETE, 2007, p. 272)
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Conforme afirmacao de Mirabete e doutrina dominante, o interrogatério tem
natureza duplice, ou seja, com carater misto. Esse seguimento tomou forga com a
nova redagao dada pela Lei 10.792/03, que deu nova redagao aos arts. 185 a 196, a
excecgao do art. 194, expressamente revogado.

A redacdo dada pela Lei 10.792/03 objetivou introduzir ao Cdédigo de
Processo Penal, o aperfeicoamento do ato em sua natureza duplice, embora tenha
dado énfase na perspectiva da defesa. Como fortalecimento ao meio de defesa,
previu a necessidade do advogado constituido ou nomeado (art. 185, caput); “o
direito de entrevista reservada do acusado com seu defensor”, antes de iniciar o
interrogatorio (art. 185, § 2°); ainda, que “o siléncio, que n&do importara em confissao
nao podera ser interpretado em prejuizo da defesa” (art. 186, paragrafo unico).
Contudo, para também dar importancia ao interrogatério como meio de prova, dispés
que “apods proceder ao interrogatdrio, o juiz indagara das partes se restou algum fato
para ser esclarecido, formulando as perguntas correspondentes se o entender
pertinente e relevante (art. 188).

Conforme se observa, com as alteracdes trazidas pela Lei 10.792/03, o
legislador deixou claro, que o interrogatorio, além de meio de prova consignada na
localizagédo geografica do Cédigo de Processo Penal, também é um meio de defesa,

reforcando, assim, a sua natureza mista.

1.3 Caracteristicas do interrogatério.

O interrogatodrio traz em seu bojo as seguintes caracteristicas: pessoalidade,
judicialidade, publicidade e oralidade.
- Pessoalidade: o interrogatério € um ato personalissimo, pois s6 o acusado
pode e deve ser interrogado, ndo admitindo a representacdo, substituigdo, nem
mesmo interferéncia do defensor ou curador. Conforme o art. 185 do CPP, com
redacdo introduzida pela Lei 10.792/03, “0 acusado que comparecer perante a
autoridade judiciaria, no curso do processo penal, sera qualificado e interrogado na
presenca de seu defensor, constituido ou nomeado”, ou seja, a presenga do
defensor é indispensavel, para assegurar o direito de entrevista reservada com o
acusado, e acompanhar toda a realizagao do interrogatorio e nao para substitui-lo no
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interrogatorio. Portanto o interrogatério € pessoal, sem possibilidade de
representacado. (MIRABETE, 2007, p.274/275)

- Judicialidade: significa que o interrogatério € ato privativo do juiz, ou seja, somente
a sua pessoa cabe interrogar o acusado, sendo vedado ao defensor e ao membro
do Ministério publico. No entanto, o art. 188 do CPP, com redagdo dada pela lei
10.792/03, passou a dispor: “Apos proceder ao interrogatério, o juiz indagara das
partes se restou algum fato para ser esclarecido, formulando as perguntas
correspondentes se o entender pertinente e relevante”. Com essa nova redagao
possibilitou a formulagdo de reperguntas pelas partes (defensor e Ministério
Publico). Porém, tais perguntas feitas, sdo de carater meramente complementar e
nao obrigam o magistrado a repassa-las ao acusado, podendo indeferi-las quando
considera-las impertinentes ou irrelevantes. Diante disso, mantém-se a caracteristica
de ser o interrogatério um ato privativo do juiz. (CAPEZ, 2005, p. 301)

- Oralidade: significa que no interrogatorio, as perguntas e respostas devem ser da
forma oral. Admite-se, como excegéo, as perguntas escritas ao surdo e as respostas
escritas do mudo. Também em se tratando de acusado estrangeiro, devera ser
nomeado um intérprete. Se o réu for surdo-mudo e analfabeto, tera um curador
como intérprete. (CAPEZ, 2005, p. 301)

- Publicidade: significa que o interrogatério € um ato publico. A publicidade deve
ocorrer tanto nas audiéncias no juizo, quanto no estabelecimento prisional. A
publicidade do ato processual é garantida na Constituicdo Federal de 1988 (art. 5°,
inc. LX e art. 93, inc. I1X,) e o Cddigo de Processo Penal (art. 792, caput e § 2°) em
que dispde que os julgamentos serao publicos, mas também podera haver restricbes
quando a defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem.

1.4 Alguns aspectos relevantes no histérico do interrogatério no Brasil

Neste topico serdo abordados alguns aspectos historicos relevantes que
antecederam o uso da videoconferéncia, bem como altera¢gdes no Cddigo de
processo Penal com redagao dada pela Lei 10.792/03, 11.719/08 e 11.689/08

A primeira polémica causada por interrogatério por videoconferéncia (a
distancia) foi realizada pelo magistrado Edison Aparecido Brandao, no dia 27 de
agosto de 1996, na cidade de Campinas, usando elementos de video e som, em
tempo real, para estabelecer a comunicagdo com o acusado que estava no presidio.
(FIOREZE, 2009, p. 116)
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Para a realizacao do ato processual, existia um defensor com o acusado, na
sala da prisdo, o qual o acompanhava no momento das indagag¢des via computador.
Ademais, havia um outro defensor, na sala de audiéncia do forum, onde estava o
magistrado. (FIOREZE, 2009, p. 116)

Ainda no mesmo ano, no dia 09 de setembro, na 26 Vara Criminal da
Capital paulista, foi realizado outro interrogatério a distancia, pelo Juiz de Direito Luiz
Flavio Gomes, sendo que foi utilizado computadores, via internet, para o envio e
recebimento de mensagem de texto em tempo real, num procedimento denominado
de modem-by-modem. (FIOREZE, 2009, p. 117)

Observa-se, que a tomada do depoimento acima, em comparagdao com a
tecnologia que temos hoje, foi rudimentar, pois na época ndo havia recursos
tecnolégicos suficientes para a realizagéo da videoconferéncia, tanto é verdade, que
a audiéncia realizou-se por e-mail, com digitagao de perguntas e respostas, sem o
uso de som e imagem em tempo real.

No tocante, essas inovagdes, nio ficaram despercebidas para a imprensa e
a comunidade juridica, gerando até criticas, por alguns, como “cerimdnia
degradante” e por outros aplausos, a nova iniciativa de agilizacdo dos
procedimentos do processo penal. Vale dizer, que esses fatos foram importantes, no
que tange ao incentivo a aceleragdo da inovagéo tecnoldgica nos procedimentos
processuais penais, (FIOREZE, 2009, p. 117/118)

1.5 O interrogatoério e as modificagdes ocorridas com a Lei 10.792/03

O interrogatério, com o advento da Lei 10.792, de 01/12/2003, tomou novos
rumos no sistema processual penal, pois esta alterou a Lei 7.210/84 (Lei de
Execugéo Penal) e o Decreto Lei 3.689/41 (Cddigo de Processo Penal).

A Lei 10.792/03 modificou os artigos 185 a 196 do Cddigo de Processo
Penal, vejamos a velha e a nova redagao do dispositivo 185, in verbis:

Redacao anterior: Art. 185. “O acusado, que for preso, ou comparecer,
espontaneamente ou em virtude de intimagédo, perante autoridade judiciaria, no

curso do processo penal, sera qualificado e interrogado”.
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Nova redacao — Lei 10.792/03:

Art. 185. O acusado, que comparecer perante autoridade judiciaria, no curso
do processo penal, sera qualificado e interrogado na presenca do seu
defensor ou nomeado.

§ 1° O interrogatério do acusado preso sera feito no estabelecimento
prisional em que se encontrar, em sala prépria, desde que garantidas a
seguranca do juiz e auxiliares, a presencga do defensor e a publicidade do
ato. Inexistindo a seguranga, o interrogatério sera feito nos termos do
Cadigo de Processo Penal.

§ 2° Antes da realizagdo do interrogatorio, o juiz assegurara o direito de
entrevista reservada com seu defensor.

Observa-se, na nova redagao do caput do art. 185, introduzida pela Lei
10.792/03, a obrigatoriedade da presenca do defensor, sendo que a legislacéo
anterior silenciava acerca da presengca do advogado. Dessa forma, afastando
quaisquer duvidas sobre a necessidade do comparecimento do defensor ao
interrogatorio, sob pena de nulidade.

O § 1° trata da possibilidade de o acusado preso ser interrogado dentro do
estabelecimento prisional em que se encontra recolhido, devendo ser a autoridade
judicial e a defesa a se deslocarem até o estabelecimento prisional. Somente em
caso da inexisténcia da seguranga do juiz, auxiliares e defensor, o interrogatorio
seria realizado em juizo. Percebe-se, que nesse dispositivo, ainda, ndo aparece a
preocupagao expressa com a seguranga do membro do Ministério Publico. Ademais,
para a realizacdo do ato no presidio, além da seguranca, deve-se ter a garantia da
publicidade.

E sabido, que os presidios brasileiros constantemente promovem rebelides,
fato este que demonstra inseguranga total aqueles locais. Sempre que acontecem
motins, ha risco de vida a comunidade carceraria, a segurancga prisional e policia.

Em razao disso, € de extrema importancia a seguranga dos juizes, auxiliares
da justica ou qualquer pessoa do povo, que vao participar da audiéncia de
interrogatdrio no presidio, pois estes representam alvos visiveis dos detentos de
alta-periculosidade, que os usardo como reféns.

Outra novidade introduzida pela Lei 10.792/03 refere-se ao art. 188, em que
passou a admitir uma participagdo mais efetiva das partes ao determinar que: “Apds
proceder ao interrogatério, o juiz indagara das partes se restou algum fato para ser
esclarecido, formulando as perguntas correspondentes se o entender pertinente e

relevante”.
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Conforme se observa, com a possibilidade de indagagdes das partes, o
legislador deixa claro, sua intengcdo de valorizar o interrogatério como um meio de
prova e ndo apenas como meio de defesa, reforcando, assim, sua natureza mista.
Ademais, o capitulo Il - do interrogatério do acusado esta disposto no titulo VII - da
prova, portanto ndo havendo duvidas entre os defensores da sua importancia como
prova. (FIOREZE, 2009, p. 119).

Em conclusdo, as mudancgas introduzidas pela lei 10.792/03, foi de real
importancia ao instituto do interrogatério, pois passou a ser obrigatoria a presenga
do defensor, assim como passou a admitir, apés o ato do interrogatério, uma
participacdo mais efetiva das partes com possiveis indagag¢des sobre algum fato que

faltou ser esclarecido.

1.6 O interrogatério e as modificagoes ocorridas com a Lei 11.719/08 e
11.689/08

Antes do advento da Lei 11.719/08, de 20.06.2008, o interrogatério do
acusado era o primeiro ato a ser realizado dentro do processo. Porém, esse
procedimento nunca foi o mais correto, pois o réu ao ser interrogado ndo conhecia
as provas a serem produzidas contra si.

A partir da referida Lei, o interrogatério passou a ser o ultimo ato da
instrugéo processual, apos a producgéo das provas, conforme dispde os artigos 400 e
531 do CPP, com redacgao alterada pela Lei 11.719/08, in verbis:

Art. 400. Na audiéncia de instrugdo e julgamento, a ser realizada no prazo
maximo de 60 (sessenta) dias, proceder-se-a a tomada de declaragdes do
ofendido, a inquirigdo das testemunhas arroladas pela acusagédo e pela
defesa, nesta ordem, ressalvado o disposto no art. 222 deste Cddigo, bem
como aos esclarecimentos dos peritos, as acareagdes e ao reconhecimento
de pessoas e coisas, interrogando-se, em seguida, o acusado.

Art. 531. Na audiéncia de instrucdo e julgamento, a ser realizada no prazo
maximo de 30 (trinta) dias, proceder-se-a a tomada de declaragdes do
ofendido, se possivel, a inquiricio das testemunhas arroladas pela
acusacao e pela defesa, nesta ordem, ressalvado o disposto no art. 222
deste Codigo, bem como aos esclarecimentos dos peritos, as acareagdes e
ao reconhecimento de pessoas e coisas, interrogando-se, em seguida, o
acusado e procedendo-se, finalmente, ao debate.
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Conforme se observa, o legislador concentrou todos os atos de instrugédo em
uma unica audiéncia, em que € ouvido, primeiramente, a vitima, se houver. Em
seguida, as testemunhas arroladas pela acusagdo e pela defesa. Apds os
esclarecimentos dos peritos, as acareacdes, o reconhecimento de pessoas. E por
ultimo, o interrogatério do acusado. Ainda, as alegacgbes orais e a sentenga a ser
proferida pelo juiz.

A inovacgdo foi significativa, pois de duas a trés audiéncias que eram
realizadas antes da reforma, esta foi reduzida a uma, com denominacdo de
audiéncia una. Observa-se, que com reforma, o legislador concretizou o principio
constitucional da ampla defesa, ao prever o interrogatério do acusado como ultimo
ato da audiéncia.

Nesse sentido, Juliana Fioreze cita as consideracdes de Gilson Bonato, a
respeito da importancia do interrogatério como ultimo ato da instrugdo criminal.

Vejamos:

(...) o ato do interrogatério deve, ao que parece, ter modificado o seu
momento de realizagdo. Como um dos atos iniciais da instrugdo, ha sério
prejuizo na sua realizagdo, visto que o acusado torna-se dificil defender-se
de uma acusagado sem que as provas tenham sido apuradas em juizo,
perante o contraditério, e, ao juiz, muitas vezes, faltam elementos para
poder levar ao conhecimento do acusado e desse ouvir uma resposta. Dada
a sua importancia deve, sem duvida, ser realizado no final da instrugao,
quando o acusado podera entdo rebater todas as provas produzidas e
demonstrar a sua versdo do fato, baseado, inclusive, nos elementos de
prova ja colhidos anteriormente em juizo. (FIOREZE, 2009, p. 121)

Conforme leciona Bonato, o interrogatério deve ser realizado no final da
instrugdo, pois nesse momento, as provas ja foram apuradas, e o acusado ja tera
condicdes de rebater todas as provas produzidas e apresentar a sua versao pessoal
dos fatos. Desse modo, configura-se o interrogatorio como um meio de defesa e n&o
apenas um meio de prova.

Com o advento da Lei 11.689, de 09.06.08, o interrogatério do procedimento
relativo ao Tribunal do Juri, foi introduzido também como ultimo ato da instrugao

criminal, conforme dispde o art. 473, caput e 474 do CPP; in verbis:

Art. 473. Prestado o compromisso pelos jurados, sera iniciada a instrugao
plendria quando juiz presidente, o Ministério Publico, o assistente, o
querelante e o defensor do acusado tomarao, sucessiva e diretamente, as
declaragdes do ofendido, se possivel, e inquiricdo as testemunhas arroladas
pela acusagao.
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Art. 474. A seguir sera o acusado interrogado, se estiver presente, na forma
estabelecida no capitulo Il do Titulo VII do Livro | deste Cddigo, com as
alteragdes introduzidas nesta segéo.

Atente-se que o legislador da Lei 11.689/08, optou-se, também aqui, pela
realizagao do interrogatério apds a colheita de toda a prova. De modo, que € ele é o
ultimo ato de instrugdo probatdéria. Contudo, o interrogatério € a ocasido em que o
acusado pode fornecer ao juiz sua versdo pessoal sobre os fatos e sua realizagéo
apos a colheita da prova permitira um exercicio mais completo do direito de defesa.

Outra inovacao introduzida pela Lei 11.719/08, ao Processo Penal, foi a
adogao do Principio da identidade fisica do juiz, até, entdo, somente previsto no art.
132 do Cdédigo de Processo Civil, e agora incorporado ao processo penal, conforme
disp6e o art. 399, § 2° do CPP, in verbis: “O juiz que presidiu a instrugdo devera
proferir a sentenca”.

Gomes cita as palavras de René Ariel Dotti, a respeito da falta do principio
da identidade fisica do juiz, antes da reforma. Vejamos: “a auséncia, no processo
penal, do aludido e generoso principio permite que o julgador condene, com
lamentavel frequéncia, seres humanos que desconhece’. (GOMES, 2008, p. 342).

Sobre a inclus&o do principio da identidade fisica do juiz, Luiz Flavio Gomes,

aduz as suas considerag¢des. Vejamos:

Acaba-se, assim, com a esdruxula situagao, por vezes vista, em que um juiz
interrogava o réu, outro ouvia as testemunhas e um terceiro proferia a
sentenga. Louvavel a atitude do legislador, que poderia, apenas, ter
ressalvado as situagdes nas quais o principio sera mitigado, a exemplo do
que se verifica no CPC, que isenta o juiz que presidiu a instrugédo de julgar a
lide quando estiver “convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo,
promovido ou aposentado...”. Nada impede, antes se recomenda, que, por
analogia (art. 3° do CPP), se transfira para o processo penal esse
dispositivo. De qualquer sorte, tratando-se de uma audiéncia onde os atos
sdo concentrados, presididos por um unico magistrado, a quem cabe
proferir, nesse momento, a sentenga (art. 403 do CPP), o mencionado
principio naturalmente se impde. Porém, a cautela do legislador se explica:
0 § 3° do mesmo art. 403, faculta ao juiz, “considerada a complexidade do
caso ou 0 numero de acusados”, a julgar ndao em audiéncia, mas no prazo
de 10 dias. Que fique claro que, por forga do novo dispositivo, cumpre ao
juiz que chamou os autos a conclusao proferir a sentenga, o que néo se via
a luz da disciplina anterior, onde a desvinculagao entre a colheita da prova e
a figura do julgador era absoluta. (GOMES, 2008, p. 342)

Ademais, cumpre informar que, embora nao tenha ficado expresso no art.
411 do CPP, o principio da identidade fisica do juiz também se aplica a primeira fase

do procedimento do juri, ou seja, o juiz que tomou conhecimento da prova oral
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devera proferir a decisao final. Porém, o juiz que presidiu a primeira fase nao atuara
na segunda fase do juri, em virtude do disposto no art. 421 do CPP, in verbis:
“‘preclusa a decisdao de pronuncia, os autos serao encaminhados ao Presidente do
Tribunal do Juri”. Portanto, em razdo desse dispositivo, ndo se aplica o referido
principio. (MENDONCA, 2009, p. 14)

Conclui-se, que as inovagdes mais relevantes para o acusado, nas Leis
11.719/08 e 11.689/08, foi a realizagdo do interrogatério como o ultimo ato de
instrugdo probatéria e a inclusdo do Principio da identidade fisica do juiz no

processo penal.

1.7 O interrogatoério por videoconferéncia e a nova legislagao vigente

Neste subtitulo abordaremos como foi introduzido o interrogatorio on-line,
virtual ou por videoconferéncia no sistema processual penal. Recurso tecnolégico
trazido pela modernidade dos novos tempos, em que as novas tecnologias
contagiam o mundo trazendo celeridade aos atos, reclames antigos da sociedade
que clama por uma justica mais célere e sem morosidade.

Apds a aprovacao da Lei 11.900/09, que veio reduzir custos ao patrimdnio
publico, dar maior seguranga ao acusado e coletividade em geral, entre outros,
surgem os opositores, com posicionamentos contrarios defendendo a violagdo dos
principios constitucionais.

Com vistas a essas posicoes, este trabalho visa defender a
constitucionalidade do interrogatério por videoconferéncia, acreditando que a
inovacao do ato processual em forma virtual trara mais seguranca no deslocamento
de réus a grandes distancias, bem como a promotores, advogados, a populagéo e
ao proéprio detento, diminuicdo de riscos de fugas ou resgate de criminosos
perigosos, economia de tempo e recursos materiais, enfim, propiciando a atividade
jurisdicional, mais segurancga e economia.

Os recursos tecnologicos implantados pela modernidade vieram e estéo
sendo usados para melhorar o acesso ao mundo em tempo real, bem como a vida
humana. Um judiciario visado pela morosidade, nada melhor do que a

informatizacéo para dar celeridade aos atos processuais.
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Ela ja estd sendo usada em alguns estados do Brasil, de modo, que percebe
a sua aceitagao por alguns defensores. Mesmo antes da aprovagao da Lei federal,
alguns tribunais, como exemplo, o de S&o Paulo e o do Rio de Janeiro, editaram
normas, como a Lei Estadual Paulista n°® 11.819/2005, de 05/01/2005 e a Carioca n°
4554/2005, de 02.06.2005 possibilitando a pratica do interrogatério virtual. Vejamos
suas redacgoes:
Lei 11.819, de 05.01.2005
Art. 1° Nos procedimentos judiciais destinados ao interrogatério e a
audiéncia de presos poderao ser utilizados aparelhos de videoconferéncia,

com o objetivo de tornar mais célere o tramite processual, observadas as
seguintes garantias constitucionais.

Lei 4.554, de 02.06.2005

Art. 1° Fica o Poder Executivo autorizado a criar salas de video conferéncia
nas penitenciarias localizadas no Estado do Rio de Janeiro, destinadas a
realizacdo dos procedimentos judiciais que exijam a oitiva de detentos e
apenados.

Anterior a essas leis, tivemos conhecimento que em 27 de agosto de 1996,
na cidade de Campinas, por iniciativa do Juiz Edison Aparecido Brandao, foi usado
pela primeira vez o recurso tecnoldgico. Neste caso, a audiéncia foi realizada por e-
mail, mediante de digitacdo das perguntas e respostas no comunicador, sem a
disponibilizacdo de som e imagem. O corajoso juiz publicou o artigo
“Videoconferéncia garante cidadania a populagao e aos réus”, na Revista Consultor
juridico de 06/10/04.

Como pode perceber, no caso acima, caracteriza afronta aos principios
constitucionais do interrogatério e da ampla defesa, pois o acusado n&o podia
defender-se amplamente, pois o recurso utilizado ndo dispunha de som e imagem.
Mesmo assim a tecnologia empregada e as decisdes tomadas pela Vara Criminal de
Campinas foram aceitas e consideradas validas. (FIOREZE, 2009, p. 66)

A utilizagcdo da videoconferéncia sem uma lei federal para realizacido dos
atos processuais gerava grandes controvérsias, uns a favor e outros contra. Essa
contradicado se verificava na jurisprudéncia, principalmente nos Tribunais superiores.
Entre os doutrinadores havia posi¢des diversas.

O Superior Tribunal de Justica possuia decisbes nos dois sentidos. No
Supremo Tribunal Federal, no HC 88.914, em agosto de 2007, o relator Ministro
Cesar Peluso afirmou que a realizacdo de interrogatério por videoconferéncia
violaria o principio da ampla defesa, assim como o devido processo legal, diante da
falta de previsdo legal. (MENDONCA, 2009, p. 303)
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Logo adiante, o plenario do STF, de modo incidental, declara a
inconstitucionalidade formal-organica da lei 11.819, de 05/01/05, por ter violado o
art. 22, inciso | da Constituicdo Federal, o qual prevé a competéncia exclusiva da
Unido para legislar sobre a matéria processual. (MENDONCA, 2009, p. 304)

Com vistas a superar a auséncia da Lei , bem como as decisdes do STF (HC
88.914), o Senador Aluizio Mercadante (PT/SP), apresenta ao Senado Federal, o
Projeto de Lei 4.361/08, com o fim de regulamentar a matéria, até entdo com lacuna
legal. (MENDONCA, 2009, p. 304)

O Projeto de Lei 4.361/08 surgiu da juncéo de dois Projetos de Lei: o Projeto
de lei 139/06 e o Projeto de Lei 679/07, sendo que o primeiro € de autoria do
senador Tarso Jereissati (PSDB-CE) e o segundo de autoria do Senador Aluizio
Mercadante, como substitutivo ao Projeto de Jereissati. A diferenga entre os dois
projetos € que o Projeto 139/06 tornava obrigatéria a videoconferéncia, sendo que o
Projeto 679/07 previa o uso da videoconferéncia somente em casos excepcionais.
(FIOREZE, 2009, p. 267 e 276).

Em 05 de novembro de 2008, a Comissao de Constituicdo e Justica do
Senado aprovou, em primeiro turno, o Projeto de Lei 679/07, do senador Aluizio
Mercadante, substitutivo ao Projeto de Lei 139/06, do Senador Tasso Jereissati.
Jerreisati, ao apoiar Mercadante, comenta que a videoconferéncia € um recurso de
carater excepcional: “A videoconferéncia pode ser uma excecao, uma possibilidade,
mas nao a regra”. (FIOREZE, 2009, p. 276)

O governador de Sao Paulo, José Serra (PSDB), demonstrou total apoio ao

projeto, o qual autorizava videoconferéncia na area penal, abaixo seu discurso.

Boa parte dos policiais militares de Sdo Paulo ficam dedicados a escolta
perigosa. Consome tempo, cria complicagées de seguranga, porque vocé
tem que empregar PMs que poderiam cuidar da seguranga publica na
escolta. Vocé diminui a capacidade de oferecer seguranga a populagdo. A
videoconferéncia é um instrumento moderno. (FIOREZE, 2009, p. 277)

O Corregedor nacional da justi¢ca, Ministro Gilson Dipp, no encerramento do
2° Congresso Ibero-americano de Cooperagao Judicial, no dia 06/11/08, em
Santiago, no Chile, também demonstrou apoio a videoconferéncia , defendendo a
utilizagao da tecnologia pelo judiciario. (FIOREZE, 2009, p. 277)

O Projeto de lei 679/07, no dia 12 de novembro de 2008, foi aprovado, em

segundo turno, pela Comissdo de Constituicdo e Justi¢ca, o qual foi acolhido como
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substitutivo apresentado pelo Senador Tasso Jereissati. Vejamos na integra, o
projeto de lei 679/07, do Senador Aloizio Mercadante: (FIOREZE, 2009, p. 277).

Altera dispositivos do Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941-
Cddigo de Processo Penal, para prever a realizagdo excepcional de
interrogatdrio do acusado preso por videoconferéncia.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1°. Esta Lei altera os artigos 185, 203, 212 e 2222 do Decreto-lei n°
3.689, de 3 de outubro de 1941 — Cédigo de Processo Penal.

Art. 2°. O Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 — Cdédigo de
processo Penal, passa a viger com a seguinte redagéao:

Art. 185.

§ 1° O interrogatério do acusado preso sera realizado no estabelecimento
prisional em que estiver recolhido, em sala propria, desde que estejam
garantidas a seguranga do juiz e auxiliares, a presenga do defensor e a
publicidade do ato.

§ 2°. O juiz, de oficio ou a pedido do Ministério Publico ou da defesa,
podera determinar a realizagcdo de interrogatério por meio de
videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de presencga virtual, em
tempo real, sempre que haja motivo devidamente fundamentado
acerca de seguranga publica, manutengdo de ordem publica ou
garantia da aplicacao da lei penal e instrugcdo criminal, desde que
sejam assegurados canais telefonicos reservados para comunicagao
entre o defensor que permanecer no presidio e os advogados
presentes nas salas de audiéncia dos féruns, e entre estes e o preso.

§ 3° Em qualquer caso, antes da realizagdo do interrogatério, o juiz
assegurara o direito de entrevista reservada do acusado com o seu
defensor.

§ 4°. A sala reservada no estabelecimento prisional para realizagdo dos atos
processuais a distancia sera fiscalizada por membros do Ministério Publico,
da magistratura, serventuarios da justica e pela Ordem dos Advogados do
Brasil.

§ 5° Sera requisitada a apresentagcdo em juizo do acusado preso, nas
hipéteses em que o interrogatério ndo se realizar na forma prevista nos §§
1° e 2° deste artigo. (NR)

Art. 203.

Paragrafo unico. A realizagdo de oitiva de testemunha presa podera ser
realizada por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de
presenga virtual, em tempo real, observado o disposto no § 2° do art. 185
deste Cadigo. (NR)

Art. 212.

Paragrafo unico. O acusado podera, mediante determinagao judicial,
acompanhar a oitiva de testemunha, por meio de videoconferéncia ou outro
recurso tecnoldgico de presenca virtual, permitida a presenga de defensor.
(NR)

Art. 222. A testemunha que morar fora da jurisdigdo do juiz sera inquirida
pelo juiz do lugar de sua residéncia, expedindo-se, para esse fim, carta
precatéria, com prazo razoavel.

§ 1°. As partes serdo intimadas da expedicao da carta precatoria.

§ 2° A expedigdo da precatéria ndo suspendera a instrugdo criminal,
inclusive a audiéncia de instrugcéo e julgamento, no rito ordinario ou sumario,
devendo ser juntada aos autos antes das alegacgoes finais e julgamento.

§ 3°. Caso demonstrado manifesto prejuizo, a parte podera requerer que a
audiéncia de instrucdo e julgamento seja realizada ap6s a devolucdo da
precatoria.
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§ 4° As cartas rogatérias sé serdo expedidas se demonstrada a sua
imprescindibilidade e ndo suspenderdo a instrugdo, arcando a parte
requerente com os custos.

§ 5°. Findo o prazo marcado para a carta rogatoria, podera realizar-se o
julgamento, mas, a todo tempo, podera ser devolvida, sendo imediatamente
juntada aos autos.

§ 6° Na hipotese prevista no caput, a oitiva de testemunha podera ser
realizada por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de
presenga virtual, em tempo real, permitida a presenca do defensor. (NR)

Art. 3°. Esta lei entra em vigor na data de sua publicacao.

Sala de Sessoes,

Senador ALOIZIO MERCADANTE.

Em 09 de dezembro de 2008, o plenario da Camara dos Deputados aprovou
o Projeto de lei 4.361/08 de autoria do Senado, que prevé a possibilidade de
realizacdo de interrogatorios e outros atos processuais por sistema de
videoconferéncia. Esse Projeto foi de autoria do senador Aloizio Mercadante, que
surgiu da combinacgao, ou seja, em substituicdo ao projeto 679/07, de sua autoria e
ao Projeto 139/06, de autoria de Tasso Jereissati. (FIOREZE, 2009, p. 279/280)

O Projeto de Lei foi sancionado em 08/01/09, pelo Presidente da Republica
Luis Inacio Lula da Silva, originando a lei 11.900, a qual foi publicada no Diario
Oficial da Uniao em 09/01/09. Esta lei ndo somente tratou do interrogatério por
videoconferéncia, mais demais atos processuais que dependam da participacédo de
pessoa que esteja presa, como acareagao, reconhecimento de pessoas e coisas, e
inquiricao de testemunha ou tomada de declaragbées do ofendido. Vejamos a antiga

e a nova disposigao.

Redacao anterior

Art. 185. ...

§ 1° O interrogatério do acusado preso sera feito no estabelecimento
prisional em que se encontrar, em sala propria, desde que estejam
garantidas a seguranga do juiz e auxiliares, a presenga do defensor e a
publicidade do ato. Inexistindo seguranga o interrogatério sera feito nos
termos do Cdédigo de Processo Penal.

Nova redacao — Lei 11.900/20009.

Art. 185. ...

§ 1.° O interrogatério do réu preso sera realizado em sala prépria, no
estabelecimento em que estiver recolhido, desde que estejam garantidas a
seguranga do juiz, do membro do ministério Publico e dos auxiliares bem
como a presenca do defensor e publicidade do ato.

§ 2.° Excepcionalmente, o juiz por decisdo fundamentada, de oficio ou a
requerimento das partes, podera realizar o interrogatério do réu preso por
sistema de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de transmissao
de sons e imagens em tempo real, desde que a medida seja necessaria
para atender a uma das seguintes finalidades:

| — prevenir risco a seguranga publica, quando exista fundada suspeita de
que o preso integre organizagado criminosa ou de que, outra razdo, possa
fugir durante o deslocamento;
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Il — viabilizar a participagdo do réu no referido ato processual, quando haja
relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade
ou outra circunstancia pessoal;

Il — impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima, desde
que nao seja possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos
termos do art. 127 deste Caodigo;

IV — responder a gravissima questdo de ordem publica.

A nova legislacédo, disciplina que o interrogatério nas hipéteses previstas no
art. 185, § 2.°, LILIIl e IV, devem ser feitas no estabelecimento em que estiver
recolhido, em sala propria, com garantia de seguranga ao juiz e auxiliares. Da
mesma forma, deve ser assegurada a presenga do defensor, incluindo
expressamente a seguranga do membro do Ministério Publico. Ademais, permanece
a mesma disposicédo da disciplina legal antiga introduzida pela Lei 10.792/2003, n&o
esquecendo a observagao da obrigatoriedade da publicidade do ato.

A inovagcao mais importante no art. 185 da Lei 11.900/09 trata-se da
permissao para que o réu seja interrogado por videoconferéncia em situacoes
excepcionais, nas hipoteses legalmente previstas, e que haja fundamentagéo
expressa do magistrado demonstrando a necessidade de algum dos quatro motivos
dispostos pelo dispositivo legal. A alteracdo foi significativa, tendo em vista, a
necessidade da sua regulamentagao para suprir lacunas na legislagao brasileira.

De acordo com a agéncia do senado, o senador Mercadante afirmou que:
"Se o0 juiz julgar indispensavel a presenga fisica do réu, ele assim decidira".
Destacou que o procedimento sera uma alternativa para o juiz ouvir o preso, nao
uma regra. Ele citou, como vantagens da videoconferéncia a economia de recursos
publicos no transporte de presos, a prevengdo contra a fuga e a agilizagdo dos
processos judiciais. Para Jereissati, a decisdo supre uma lacuna na legislagao
brasileira’.

A inovagao da recém editada lei veio preencher a lacuna legislativa que por
varias vezes foi motivo de decisdes judiciais contraditorias. Com a aprovagao da lei
passamos a ter formalmente trés formas de possibilidades de interrogatério, a saber:

a) Na sede do Juizo com escolta do réu (art. 185, § 7°), em que ha contato

direto (pessoal) do acusado e juiz natural da causa, na sala de audiéncia do Férum,;

' CCJ - Comiss&o de Constituicdo e Justica aprova interrogatério de presos por videoconferéncia.
Extraido de Migalhas 13 nov. 2009 Disponivel em: <http:/ www.jusbrasil.com.br>. Acesso em 07
fev. 2009
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b) Na sede do presidio (art. 185, § 1°), em que ha contato direto (pessoal)
do acusado e juiz natural da causa, na sala reservada e especifica do presidio onde
se encontra recolhido o réu;

c) Por videoconferéncia (art. 185, § 2°), aquela em que ha contato entre o
juiz e o acusado por meio da videoconferéncia, ou seja, conversagao interativa por
meio de um sistema de video e audio, em tempo real. Esta forma de interrogatério
busca facilitar a instru¢do, de modo a evitar o deslocamento do réu preso ao forum
com todo o aparato de seguranga que tal medida necessita.

O deferimento da utilizacdo da videoconferéncia envolve decisao
fundamentada do juiz, a qual devera ter fundamentos harmdnicos, sélidos e
coerentes ao espirito da lei 11.900/09, constituindo evidente excegao, tanto que a lei
frisa expressamente termos fortes, como: “excepcionalmente”, “necessaria’,
“fundada suspeita”, “relevante dificuldade” e “gravissima questdo”. Como vimos, a
Lei 11.900/09 é uma excepcionalidade, ndo uma regra, pois ela sé sera usada nos
casos previstos em lei, em outros casos sera requisitada a presenga do réu em
juizo.

De acordo com a Lei, quando houver uma decisdo que determinar a
realizacao do interrogatorio por videoconferéncia, as partes serao intimadas com dez
dias de antecedéncia. Antes do interrogatério o preso podera acompanhar, pelo
mesmo sistema tecnoldgico, a realizagdo de todos os atos da audiéncia unica de
instrugcdo e julgamento. A sala de videoconferéncia sera fiscalizada pelo juiz da
causa, pelo Ministério publico e pela Ordem dos Advogados do Brasil - OAB. A Lei
garante ao réu acesso reservado aos canais telefénicos para comunicar-se com o
seu defensor e permite que as testemunhas que estejam fora da comarca também
sejam ouvidas por videoconferéncia.

Como vimos, a lei tomou as cautelas necessarias para que sejam
assegurados os direitos e garantias constitucionais do acusado. Como o réu podera
valer de todos os direitos constitucionais, percebe-se que isso afasta os argumentos
contrarios a videoconferéncia. A constitucionalidade da utilizacdo do recurso
tecnologico sera real desde que aplicada nas hipéteses previstas e observadas os

requisitos da novel lei.



2 A CONSTITUCIONALIDADE DO INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA

2.1 Alguns aspectos conceituais e tecnolégicos da videoconferéncia

Como o escopo do nosso trabalho consiste em analisar a constitucionalidade
do interrogatério por videoconferéncia ao sistema processual penal brasileiro,
informamos que faremos um breve comentario sobre os aspectos conceituais e
tecnolégicos da videoconferéncia, ndo nos aprofundando as questdes técnicas, pois
a area que nos cabe € outra, e essas dizem respeito aos profissionais da area de
telecomunicacodes e da ciéncia da computacio.

Antes, porém, de apresentarmos os diferentes conceitos que permitem
individualizar a videoconferéncia, faz-se necessario, de antemao, distinguir os
conceitos de certos recursos tecnolégicos com os quais ela provoca confusao, quais
sejam, a teleconferéncia e a audioconferéncia.

Os recursos tecnolégicos da teleconferéncia e a audioconferéncia, ndo se
confundem com a videoconferéncia, pois a primeira trata de uma comunicagao a
distdncia de uma maneira combinada, compreendendo a telefonia e a televisao,
através de uma comunicagao via satélite, a exemplo temos o0s cursos ministrados a
distancia; e a segunda refere-se a uma conferéncia através de audio (telefone ou
celular). Ja, a videoconferéncia € uma comunicacgao interativa nos dois sentidos,
com utilizagdo do audio e o video. (FIOREZE, 2009, p. 55/56)

Para melhor compreendermos o que seja esse recurso tecnoldgico,
nominado de videoconferéncia, convém apresentarmos os diversos conceitos
encontrados sobre o tema em questao, vejamos primeiramente a definicdo da Uniao
Internacional de Telecomunicagdes, como sendo: Videoconferéncia € “um servigo de
teleconferéncia audiovisual de conversagao interativa que prevé uma troca
bidirecional e em tempo real, de sinais de audio (voz) e video (imagem), entre
grupos de usuarios em dois os mais locais distintos”. (FIOREZE, 2009, p. 55)

Em leituras a artigos na internet, transcrevemos a definicdo técnica

encontrada no site www.google.com.br/.
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Videoconferéncia “é uma discussao que permite o contacto visual € sonoro
entre pessoas que estdo em lugares diferentes, dando a sensacgao de que
os interlocutores encontram-se no mesmo local. Permite ndo so6 a
comunicagao entre um grupo, mas também a comunicagdo pessoa-a-
pessoa”’. Essa comunicacéo é feita em tempo real e existem varios sistemas
interpessoais de videoconferéncia que possibilitam isso. Além da
transmissao simultinea de audio e video, esses sistemas oferecem ainda
recursos de cooperagao entre os usuarios, compartilhando informagdes e
materiais de trabalho. Em geral os equipamentos de videoconferéncia
(terminais ou CODECSs) disponiveis no mercado possuem capacidade de
estabelecer uma comunicagao ponto a ponto, e para que varios pontos se
conectem simultaneamente € preciso utilizar um equipamento denominado
MCU (Multiponto Control Unit). O funcionamento da MCU assim como de
outros componentes necessarios a videoconferéncia sao especificados pelo
padréo H.323 e SIP. Também ¢é possivel estabelecer uma conexao entre
varios pontos utilizando a tecnologia de conexdo Multicast. O Multicast &
pouco utilizado por ser uma tecnologia de rede que ndo esta presente na
Internet apenas em redes privadas e fechadas.Um ambiente comum de
videoconferéncia € composto de uma sala dotada de uma camera especial
e alguma facilidade tecnolégica para a apresentagdo de documentos.
Atualmente, com o avango dos processadores (cada vez mais rapidos) e a
compressdo de dados, surgiu um novo tipo de videoconferéncia, a
conferéncia desktop. Nela ndo é necessario salas especiais e muito menos
equipamentos ultra modernos: a interagédo é feita por uma webcam e um
microfone simples. A compressao/descompressdo e todo o resto sdo
efetuados por software que deve estar instalado em uma maquina padréo.2

Ana Claudia da Silva, em seu artigo “interrogatério on-line e ampla defesa,
posiciona o que seja o interrogatério: (FIOREZE, p. 115).

O interrogatério on-line € um ato judicial, presidido pelo juiz, em que se

indaga ao acusado sobre os fatos imputados contra ele, advindo de uma

queixa ou denuncia, dando-lhe ciéncia, ao tempo em que oferece

oportunidade de defesa, realizado através de um sistema que funciona com
equipamentos e software especificos.3

Acerca do interrogatério on-line, temos a conceituagao da mestra Juliana
Fioreze, grande defensora da aprovacado da videoconferéncia no interrogatério, a
qual merece respeito por sua obra literaria “Videoconferéncia no processo penal
brasileiro”. Obra esta, de grande importancia aos operadores do direito, vejamos o
que aduz sobre o funcionamento e procedimentos do ato processual virtual:

Trata-se de um interrogatoério realizado a distancia, ficando o juiz em seu
gabinete no forum e o acusado em uma sala especial dentro do préprio

presidio, onde ha uma interligacdo entre ambos, por meio de cadmeras de
video, com total imagem e som, de modo que um pode ver e ouvir

2 WIKIPEDIA - Videoconferéncia é uma discussédo que permite o contacto visual e sonoro entre
pessoas que estdo em lugares diferentes, dando a sensagdo de... Disponinel em:
HTTP://pt.wikipedia.org/wiki/Videoconferéncia acesso em 08 fev. 2010.

3 BEZERRA, Ana Claudia da Silva. Interrogatério on-line e ampla defesa. Advogado ADV. 2005.
Disponivel em: <http:/www.advogado.adv.br/artigos/2005/Ana claudiadasilvabezerra/
interrogatorioon-line.htm>. Acesso em: 11 abr. 2010.
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perfeitamente o outro. Numa sala, dentro do proprio complexo penitenciario,
ficam o preso, agentes penitenciarios, oficial de justica, advogado, uma
impressora, monitores de video, um microfone, € uma camera conectada ao
computador. No outro lado, ligados por cabos de fibra optica, ficam
instalados os mesmos equipamentos, a disposi¢ao do juiz, no Férum ou
Tribunal, que conduzira a audiéncia. O Ministério Publico também pode (e
deve) participar. O sistema consiste de duas cameras profissionais, teldes,
programas de computador e um canal exclusivo que faz a interligagdo entre
os dois pontos. A conexao € via telefénica (porém, em locais distantes,
afastados da torre central de telefonia, pode-se utilizar a conexéo via radio)
com rede ISDN (integrated Services Digital Network) que formam um
aconexao entre 600 bps e 2014 bps. [...] O juiz, em seu gabinete, faz as
perguntas ao acusado, as quais s&o digitadas pelo escrivdo e
simultaneamente aparecem na tela do computador instalado no presidio.No
presidio, um servidor do judiciario a apresentar as perguntas feitas pelo juiz
e, em sequéncia, a digitar as respostas oferecidas pelo preso. A imagem e o
som sao transmitidos para os monitores. Ao final da audiéncia o termo do
depoimento é enviado diretamente para a impressora em que se encontra o
preso, que Ié e assina o documento. Esse termo é encaminhado de volta
para o Férum por malote no dia seguinte. Tudo rapido, simples e
econdmico. (FIOREZE 2009, p.115)

Conforme se observa, Juliana Fiorese explica detalhes do funcionamento da
videoconferéncia no interrogatério, enfatizando no final a celeridade e economia que
trara a utilizacdo do recurso. Comenta sobre a nao violagdo do devido processo
legal nos termos do interrogatorio e, ainda, aduz sobre a comunicagao reservada

entre o réu e seu do defensor. Nesse sentido vejamos 0s seus apontamentos:

Com a clara intengao de ressaltar que nao se pretende ferir qualquer regra
do devido processo legal, os termos do interrogatério ( € das audiéncias
para tomada de depoimento de vitimas e testemunhas) sdo vazados com a
observacgao preliminar de que na sala de audiéncia da vara criminal ha o
equipamento eletrbnico instalado para a realizagdo de atos processuais
orais, sendo que o acusado, estando presente na sala do presidio em que
se encontra recolhido, também tem a sua disposicdo semelhante
equipamento, além de contar com a assisténcia de defensor no local. Ainda,
segundo o termo de audiéncia existe a viabilidade técnica para a realizagcéo
do ato, visto garantir-se a visdo, a audicdo e a comunicagao reservada do
réu e seu defensor, facultada a gravagdo em compact disc, a ser anexada
aos autos, para consulta posterior. Antes de iniciar o interrogatério sao
dadas explicagdes sobre o funcionamento do aparelho ao interrogando,
especificamente sobre a imagem, escuta e o canal de audio reservado a
sua disposigdo para comunicar-se com ser defensor, como forma de se
garantir a livre manifestagdo de vontade do acusado. Todas essas
providéncias sdo registradas por meio eletrdnico, sendo fiscalizadas pelo
defensor que assina o termo de registro. (FIOREZE 2009, p.116)

Diante do esposto, de que o acusado toma conhecimento, no inicio da
audiéncia, do funcionamento do aparelho e principalmente sobre canal de audio

reservado a sua disposi¢cao para comunicar-se com seu defensor, percebe-se com
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clareza a preocupagdo em evitar a violagdo aos principios da ampla defesa e
contraditorio.

Como ja foi explicado com detalhes o funcionamento do interrogatorio por
videoconferéncia, aproveita-se este momento para fazer alguns esclarecimentos a
respeito dos aspectos tecnoldgicos, deixando claro que n&o iremos nos ater com
profundidade, pois o nosso foco ndo sao questdes técnicas sobre informatica e
tecnologia, mas sim, demonstrar que ointerrogatorio on-line nao viola os principios
constitucionais.

Para se ter um sistema de videoconferéncia de alta qualidade é utilizado
linhas digitais do tipo ISDN (Integrated Services Digital Network) ou rede de Servigos
Digitais integrados (RDSI) que tem um numero de discagem como qualquer outra
linha e que transmitem em multiplos de 64 Kbits por segundo. Os modernos
equipamentos da videoconferéncia funcionam com os tipos de protocolo (ISDN e IP
(internet Protocol), e alguns outros, como via satélite. (FIOREZE, 2009, p. 56)

Para que seja utilizado o recurso da videoconferéncia sdo necessarios
determinados equipamentos e software, assim como uma comunicagdo que tenha
um limite minimo de banda, que varia em torno de 600kbps (velocidade da rede
medida em Kilo Bits por segundo) a 2014 kbps. (FIOREZE, 2009, p. 57)

Abaixo relacionamos o0s principais equipamentos para utilizacdo da
videoconferéncia

a) Camera de video (para captagdo de imagens). Existem dois tipos de
cameras: fixa, e cdmeras com controle remoto, também chamadas de PTZ, ou
pan/tilt/zoom);

b) Microfones (para captagao de audio)

c) TV ou teldo (para acompanhar sons e imagens vindas do outro ponto);

d) Um Codec (aparelho encarregado da codificagao/decodificagdo dos
sinais de som e imagem para serem transmitidos a um outro ponto);

e) Um modem (modulador/demodulador), que recebe os sinais digitais,
transforma em sinais analégicos e os transmite para um outro modem;

f)  Uma conexao ISDN (adaptador NT) ou outro meio de transmissao;

g) Uma interface usuaria (controles automaticos, teclados, aparelho de fax
etc.);

h) Camara de documentos (para scannear documentos e transmiti-los ao

receptor).
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A classificagao desses equipamentos sao feitos mediante padrdes ITU-T
H323, cujo objetivo € normas e especificagdes para codificagdo de video, audio e
sistemas de transferéncia de dados e controle de conexdes em redes.

A Rede Digital de Servigos Integrados (ISDN) € uma rede de comunicagao
de dados que suporta uma variedade de fontes de trafegos, como: video, voz e
dados, o qual transformou a videoconferéncia em um meio de comunicagao com as
seguintes caracteristicas: (MENESES, 2003, p. 22)

a) Veloz: utiliza-se como padrao trés linhas ISDN, equivalentes a 600kbps,
no minimo;

b) Confiaveis: A ISDN, em razdo de ser digital, € imune aos ruidos e as
interferéncias;

c) Integradas: A ISDN permite que em uma unica linha transmitam voz,
imagem e dados;

d) Econbmicas: O utilizador sé paga os periodos em que é utilizado, o que
implica em economia nos custos da comunicagao.

Quanto o tipo de softwares, os aplicativos utilizados dependem do tipo de
servigo, ou seja, se € ponto a ponto ou multiponto. Os softwares utilizados para
sessao de conferéncia sdo:

a) Microsoft Netmmeting: permite que o usuario troque informacgdes
utilizando recursos de audio e video. Aplicativo desenvolvido pela microsoft, o qual
utiliza o padrdao H.323. A comunicagao pode ser ponto a ponto ou multiponto. Pode
ser utilizado recursos do quadro branco eletrbnico (programa semelhante ao
PowerPoint). (FIOREZE, 2009, p. 60)

b) CuSeeMe: Esta comunicagdo viabiliza sessbes de conferéncia
multiponto, ou seja em que diversos participantes interagem mutuamente. Ela se
efetiva por meio do trafego de multimidia (audio, video e texto). A ferramenta de
videoconferéncia CuSeeMe é um dos seus mais populares aplicativos e um dos
pioneiros a oferecer a solugao para videoconferéncia. (FIOREZE, 2009, p. 61)

c) Meeting Point. Desenvolvido pela First Virtual Communication, utilizando
o0 padrao H.323. Sendo que funciona somente com a conexdao multiponto. Este
aplicativo permite uma interoperacionalizagdo com outros fabricantes como
Microsoft, Picture Tel, Polycon, Viel, ou qualquer outro cliente, seja H323 ou VolP.
(FIOREZE, 2009, p. 62/63)
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Entre as formas de utilizacdo de videoconferéncia, apresentamos os tipos de
intervengdes processuais que podem ser realizadas, (FIOREZE, 2009, p. 65/66)
vejamos:

a) teleinterrogatorio: usado para tomar declara¢des do indiciado, na fase
judicial ou do acusado, na fase judicial,

b) teledepoimento: usado para tomar declaragbes de vitimas, testemunhas
e perito;

c) telerreconhecimento: usado para realizar o reconhecimento do acusado,
a distancia;

d) telessustentacdo: usado para realizar sustentacédo oral, a distancia, de
advogados, defensores e membros do Ministério Publico, perante os Tribunais;

e) telecomparecimento: forma utilizada para as partes, advogados,
membros do Ministério publico acompanharem os atos processuais a distancia,
suscetivel de intervengdo, quando necessario;

f) telessessdo: caracteriza como um tipo de reunido virtual, em que
participam juizes integrantes de Tribunais, Turmas recursais ou Turmas de
Uniformizacao de jurisprudéncia;

g) telejustificacdo: usado em atos em que ha necessidade do
comparecimento do réu em juizo, como em caso de sursis processual e penal,
fianga, liberdade proviséria etc.

Conforme se observa, sdo variaveis as possibilidades de utilizacdo da
videoconferéncia nos atos processuais. Utilizada tanto na primeira quanto na
segunda instancia. Também, com utilizagdo nos procedimentos investigatorios
conduzidos pelo Ministério publico e autoridade judicial.

Quanto a segurancga das informagdes, de acordo com a ISSO 17799, deve
utilizar métodos de autenticacéo, autorizacédo e responsabilizagdo, para garantir que
as informacgdes sejam acessiveis apenas aqueles usuarios que tenham autorizagao.
Para salvaguardar a exatidao das informacdes através dos métodos de criptografia e
autenticacao. (FIOREZE, 2009, p. 67/68)

Sao também indispensaveis aparatos que assegurem contra falhas de
conexdo ou invasdes de hackers. E necessario que existam canais reservados e
seguros para comunicagao entre o acusado e seu advogado, de forma a assegurar a

confiabilidade das declaragcbes daquele e o sigilo profissional deste. Acreditamos
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que tais assuntos podem ser resolvidos pelos especialistas da area de tecnologia
dos tribunais, por possuirem mais condi¢oes técnicas de abordar este assunto.
Esses s&o alguns enfoques que achamos necessarios comentar para se ter
uma pequena nog¢ao do como € o sistema da videoconferéncia, no mais deixamos
de nos ater por tratar-se de uma area técnica de competéncia dos engenheiros
eletrbnicos, programadores, profissionais da ciéncia da computagao, especialistas
em informatica, peritos, etc., e ndo da seara da maioria dos operadores do direito,
aos quais cabem cuidar nessa questao, apenas do cabimento da sistematizacdo ou

nao, do “Direito da Informatica”.

2.2 Vantagens da videoconferéncia

A Constituicdo Federal em seu art. 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela
emenda Constitucional n® 45, de 08.12.04, determina: “a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios que
garantam a celeridade de sua tramitagdo”. Nesse sentido com o objetivo de por fim a
morosidade do judiciario e dar uma prestacdo jurisdicional efetiva em tempo
razoavel, o judiciario aos poucos, com toda prudéncia, foi aderindo ao uso da
tecnologia de informagao e comunicagéo.

Ao tempo em que se vé a crescente adogao de sistemas informaticos para a
prestacdo de servigos mais céleres aos jurisdicionados, verifica-se, ainda, forte
resisténcia a implantacao de sistemas audiovisuais, especialmente no curso de
procedimentos criminais. Nesse contexto, temos as controvérsias a respeito da
adogao da videoconferéncia no interrogatorio, alguns posicionando energicamente
contra e outros incondicionalmente a favor.

Em decorréncias dessas divergéncias doutrinarias e defendendo a sua
adogao, iremos apresentar as vantagens da videoconferéncia no sistema processual
penal, os quais mostrardo os impactos no Processo Penal Brasileiro e na sociedade
como um todo.

Na sociedade brasileira, ninguém ignora a gravidade da segurancga publica e
superlotacido do sistema carcerario, que até entido assumiu o pais. A cada ano que

passa, a criminalidade cresce, a populagao carceraria aumenta e consequentemente



35

gera um acréscimo de custos aos cofres publicos. Diante desses problemas, surge a
videoconferéncia com o intuito de trazer agilidade aos processos, seguranca a
sociedade e aos proprios detentos, e menor gasto ao governo brasileiro.

Como sabemos, a escolta de presos depende de elevado numero de
homens e viaturas, que se nao fosse assim, alguns desses, poderiam estar dando
seguranga para outras areas da cidade, assim como poupariam custos do Estado.
Além do mais, durante o trajeto de escolta, pode ensejar a ocorréncia de resgate de
presos, o qual podera acarretar riscos as pessoas que circulam por ali naquele
momento, ensejando desde ferimentos até em mortes de inocentes.

Nesse seguimento, transcrevemos os comentarios de Gomes a respeito dos
beneficios que a modalidade do interrogatorio por videoconferéncia trara aos cofres

publicos do Estado e coletividade em geral. Vejamos:

Nessa esteira, ndo podemos ignorar a economia a ser alcan¢cada com a
adocao dessa modalidade de interrogatério. Segundo dados fornecidos pelo
préprio Tribunal de Justica de Sdo Paulo no periodo de 1 a 15 de junho de
2006 foram realizadas 27.186 escoltas, 73.744 policiais militares e 23.240
viaturas policiais forma mobilizados, totalizando um gasto de R$
4.572.961,94 no transporte de presos. Ademais, impossivel negar a
celeridade que essa tecnologia propicia, tanto em beneficio do réu, como da
sociedade. Ressalte-se, ainda, a questdo da segurancga. Pelo interrogatério
virtual pode-se ouvir uma pessoa em qualquer parte do pais, sem a
necessidade de seu deslocamento, o que elimina os riscos que envolvem
dada operagdo, tanto para o preso, que pode ser atacado enquanto
transportado, como para a comunidade, que fica sujeita as conhecidas
"operagdes resgates” e as fugas4.

Em entrevista dada a carta forense, Fernando Capez faz comentarios quanto

as consequéncias benéficas do interrogatério por videoconferéncia. Vejamos:

Muito embora haja inumeras teses defensivas contrarias ao sistema de
videoconferéncia, deve-se pontuar que o mesmo constitui um avanco
incomparavel na pratica forense. Milhdes de reais mensais com despesas
de transporte dos réus presos s&o gastos, além da necessidade de um
contingente significativo de policiais militares para a realizacdo da escolta.
Sem falar no risco que sofrem os policiais militares e a populagdo em geral
com o perigo de fuga dos presos no trajeto até o férum ou retorno ao
presidio, principalmente, pelo fato de os primeiros serem "alvos" de
tentativas de resgates de presos por organizagdes criminosas. Nesse
contexto, a utilizacdo da videoconferéncia trara economias significativas
para os cofres publicos, além de disponibilizar o policial militar para a
realizagcdo da seguranca publica, o qual ndo perdera mais tempo com
escoltas. Ha mais um ponto positivo: a utilizagdo da videoconferéncia
imprimird uma maior agilidade ao processo penal, em consonéncia com 0

4 GOMES, Luiz Flavio. O uso da videoconferéncia na justica brasileira. Disponivel em:
http://www.Ifg.blog.br.15 mar. 2007. Acesso em 25 de fev. 2010.
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principio da celeridade processual, expressamente acolhido pelo Pacto de
Sao José da Costa Rica (Convengdo Americana sobre Direitos Humanos) e
a propria Magna Carta, em seu art. 52, inciso LXXVIIL®

Por essas razbes e outras a serem comentadas, o Estado teve grande
interesse na aprovagao da Lei 11.900/09, que introduziu a videoconferéncia no
sistema processual penal brasileiro. De modo que a sua utilizagdo resulta em varias
vantagens abaixo relacionadas. Vejamos:

a) beneficia o erario poupando recursos publicos empregados na escolta e
no transporte de presos que tem um custo alto para o Estado;

b) economia de recursos humanos e tempo util para escolta, permitindo que
policiais civis, militares e federais atuem em outras missdes de seguranga publica e
de investigacéo.

c) aumento da seguranga publica, com a diminuigdo dos riscos de fugas e
de resgate de presos perigosos;

d) diminui¢ao de riscos a coletividade em geral;

e) economia de tempo, pois evita deslocamentos de réus, peritos,
testemunhas e vitimas a grandes distancias;

f) diminuicdo do cancelamento de audiéncias em razdo de enfermidades
dos acusados, bem como testemunhas, peritos.

g) celeridade nos procedimentos processuais, eliminando cartas precatorias,
cartas rogatodrias e cartas de ordem;

h) economia de tempo util aos juizes deprecados e rogados e de seus
auxiliares;

i) facilidade de obtencéo de prova em tratados de cooperacgao internacional,

j) facilidade da colheita de prova diretamente pelo magistrado da causa,
dispensando as demoradas e impessoais precatorias;

k) facilidade de contato direto das partes e dos advogados com a prova que
seria produzida por precatoria, por rogatoria ou por carta de ordem;

[) respeita os principios do juiz natural e do promotor natural e o principio
da imediacgao;

m) respeita o principio da identidade fisica do juiz;

> CAPEZ , Fernando... outro principio de maior magnitude: o da dignidade da pessoa humana. ... Ora,
sera, entdo, que o interrogatério por videoconferéncia ndo... 3 Fev 2009. Disponivel em:
<www.cartaforense.com.br/Materia.aspx?id=3450>. Acesso em 02 mar. 2010.



37

n) preservacao das provas para memoéria futura, ou seja, possibilita a
gravacao das sessdes para outra fase processual, como exemplo, apresentacéo no
Tribunal do juri. Dessa forma dando énfase ao principio da verdade real e respeito
as garantias individuais;

o) facilta a tomada de depoimentos de vitimas de crimes violentos,
testemunhas e réus colaboradores, evitando o reencontro e o constrangimento
destes com o(s) acusado(s);

p) respeito ao principio da publicidade geral, ou seja, o conteudo transmitido
pela rede pode ser acessado por qualquer pessoa, garantindo a publicidade do ato
judicial;

q) economia do tempo util dos advogados, defensores publicos e membros
do Ministério Publico;

r) evita prejuizos para a defesa e para a acusagao, em casos de coleta de
depoimentos por precatoria, quando os atos devem ser acompanhados por
membros do Ministério Publico designados e por defensores ad hoc, que tem pouco
conhecimento sobre os detalhes do feito e as estratégias e teses do caso concreto;

s) economia de gastos com diarias e viagens dos advogados, e
consequentemente dos recursos de réus;

t) os aparatos das cédmeras, como o sistema zoom, o uso de telas amplas
de alta definigdo, permitindo uma aproximagdo maior do objeto focado,
possibilitando maior clareza e percepgao dos gestos e expressodes fisiondmicas do
acusado ou da testemunha;

u) economia e facilidade a vida das vitimas, testemunhas e peritos e mesmo
de acusados que nao residam na Comarca do férum onde deve ser realizada a
audiéncia, pois podem ser ouvidos a distancia pelo sistema da videoconferéncia,
eliminando as burocratas carta precatorias.

v) respeito ao direito a ampla defesa e ao principio da imediagao;

w) respeito ao principio da verdade real, pois ha maior observagédo dos
detalhes;

X) reduz os danos do retardamento processual e das medidas cautelares
penais.

y) seguranga daqueles que transitam no recinto do férum;

z) preservagao da integridade fisica do acusado.
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Entre todas as vantagens apresentadas, percebe-se que além da segurancga
aos acusados, advogados, promotores, defensores, servidores, a implantagcdo do
sistema da videoconferéncia, traz economia de tempo, de recursos humanos e de
recursos financeiros dos cofres publicos, bem como maior celeridade nos atos
processuais. Ressalta-se que as comunicagdes a distdncia ganham muito mais em
simplicidade, celeridade e economia do que perdem em contato humano.

Diante das vantagens apresentadas, percebe-se que é hora de assimilar as
novas situagdes que as modernas tecnologias da informagdo nos propicia e
principalmente rever conceitos. A presenca virtual, também ¢é uma forma de
presenca real. Para o interrogatério € necessario a imagem fisica, € ndo a presenca
fisica. O som da voz é o mais importante, pois é por meio dela que o acusado vai
relatar os fatos do crime.

Estar presente ndo significa necessariamente que a presencga fisica deva
estar naquele mesmo ambiente fisico, podendo também ser a sua imagem fisica,
com o som da sua voz. A presenca virtual também € um estar presente real. Existe
uma distancia nos ambientes, mas a sintonia esta ali naquele momento entre os
participantes da audiéncia. Todos estdo atentos as perguntas, respostas, como se
estivessem em um mesmo ambiente. Enfim, todos sincronizados no mesmo tempo
real. Nesse sentido, leciona Albert Einstein, “os conceitos de tempo e espago séo
relativos”. No mundo cibernético, “estar aqui” € também “estar ai” e “estar La”.

Ressalta-se que as vantagens sdao em maior grau ao Estado-processo e ao
Estado-justica, que concluira pela culpa ou inocéncia do acusado com maior
amplitude probatéria e com maior eficiéncia dos atos processuais. Como o juiz, no
processo, visa a verdade real dos fatos, para aplicar com justica a lei penal, ninguém
na sociedade ou no processo, € devido o direito de colocar obstaculo ao que busca
0 justo.

Nesse sentido, sobre a utilizacdo das novas vias da informatica, encerro com
as sabias palavras do Desembargador Federal do TRF da 42 Regido Dr. Néfi
Cordeiro, vejamos:

Cabera aos homens do direito utilizar das novas vias da informatica para
garantir o mesmo processo justo, nos fins € nos meios, com eficiéncia e
com garantias. Os antagonismos pontuais poderao ser adequados para que

permaneca o0 réu como eu, homem cidaddo, mas se permita sua inteireza
de direitos no eu presente a distancia. (FIORESE, 2009, p. 22)
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2.3 Analise critica da constitucionalidade do interrogatério, a luz dos

principios constitucionais

O Processo Penal é regido por uma série de principios e regras, 0s quais
sao considerados postulados fundamentais, da politica processual de um Estado, de
modo que informam os conteudos das normas que regem O processo em seu
conjunto, dizendo respeito ao seu conteudo material, aos poderes juridicos de seu
sujeito e a sua finalidade imediata.

A respeito dos principios constitucionais, Nucci cita as palavras de Clovis
Bevilaqua, vejamos:

Os principios gerais do direito, de modo geral, estdo presentes em todo
sistema juridico normativo como elementos fundamentais da cultura juridica
humana, nas palavras de Clévis Bevilaqua, enquanto que os principios
constitucionais sdo os principios eleitos para figurar na lei fundamental de
um povo, de forma que possam servir de norte para toda a legislagao

infraconstitucional, além de informarem a prépria aplicagcdo das normas
constitucionais. (NUCCI, 1999, P.15)

A classificacdo dos principios do processo penal constitui tormento para os
processualistas, pois ndo ha uma uniformizacdo entre os autores, entre eles,
apresentamos a classificacdo dos doutrinadores Fernando da Costa Tourinho Filho e
Fernando Capez.

Fernando Capez classifica os principios em principios gerais informadores
do processo e principios informadores do processo penal. Sendo que os primeiros
se subdividem em: principio da imparcialidade do juiz, igualdade processual,
contraditério, ampla defesa, da acdo ou demanda, da disponibilidade e da
indisponibilidade, da oficialidade, da oficiosidade, da verdade formal ou dispositivo,
da verdade material ou da livre investigagdo das provas, do impulso oficial, da
persuasao racional do juiz, da motivagcao das decisdes judiciais, da publicidade, da
lealdade processual, da economia processual, do duplo grau de jurisdi¢ao, do juiz
natural e do promotor natural. Enquanto que o segundo compdem-se dos seguintes
principios: principio da verdade real, da legalidade, da oficialidade, da oficiosidade,
autoritariedade, indisponibilidade, publicidade, contraditério, iniciativa da partes (“NE

procedat judex ex oficio”), “NE eat judex ultra petita partium”, identidade fisica do



40

juiz, devido processo legal, inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos,
estado de inocéncia, “favor do rei”, brevidade processual, promotor natural.

Porém, para Fernando da Costa Tourinho Filho, os principios que regem o
processo penal sdo: principio da verdade real, da imparcilidade do juiz, da igualdade
das partes, da persuasao racional ou do livre convencimento, da publicidade, do
contraditorio, da iniciativa das partes, do Ne eat judex ultra petita partium, identidade
fisica do juiz, do devido processo legal, da inadmissibilidade das provas obtidas por
meios ilicitos, da inocéncia, do favor rei e do duplo grau de jurisdi¢ao.

A respeito dos principios do processo penal, Julio Fabbrini Mirabete, faz o
seguinte comentario. Vejamos:

A doutrina tem procurado distinguir certos principios caracteristicos do
processo penal moderno, principalmente no que se refere ao sistema
acusatério. Tais principios, porém, ndo sdo exclusivos desse sistema e a
auséncia ou atenuagao de alguns deles ndo o descaracterizam. Os
principais sdo os do estado de inocéncia, do contraditério, da verdade real,
da oralidade, da publicidade, da obrigatoriedade, da oficialidade, da
indisponibilidade do processo, do juiz natural e da iniciativa das partes.
(MIRABETE, 2007, p. 22)

Observa-se que nao ha uma unanimidade na classificacdo dos autores, em
virtude da diversidade de critérios que podem ser adotados para o seu
enquadramento. No entanto, aparece uma unanimidade quanto aos principios: da
verdade real, da publicidade, do contraditorio, da iniciativa das partes, do Ne eat
judex ultra petita partium, da identidade fisica do juiz, do devido processo legal, da
inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos, da inocéncia, do favor rei.

Como o nosso foco € defender a constitucionalidade do interrogatério por
videoconferéncia, informamos que abordaremos somente o0s principios
constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério, da
proporcionalidade, da imediagcdo e da identidade fisica do juiz, do juiz natural, da
publicidade e da dignidade da pessoa humana, os quais sao questionados e
provocam controvérsias pelos opositores.

2.3.1 Principio do devido processo legal

O principio do devido processo legal, também denominado como “principio
do processo justo”, esta inserido na Constituicdo brasileira como vetor e base para
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os demais principios, considerado como elemento que garante a efetiva e regular
aplicacao do direito. (FIOREZE, 2009, p. 186/187).
Este principio esta inserido na constituicao brasileira disposto no art. 5°, inc.
LIV, nos seguintes termos: “Ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens
sem o devido processo legal”. O principio representa o direito que tem uma pessoa a
defesa em juizo, de forma que nao seja privado da sua vida, da sua liberdade e da
sua propriedade sem a garantia da tramitagdo do processo na forma estabelecida
em lei. (TOURINHO FILHO, 1998, p.61)
Nesse sentido, Fiorese analisando o principio do devido processo penal,
discorre:
Representa a existéncia de um regulamento juridico que garante as partes
um processo justo, ou seja, a tramitacdo regular do processo, segundo as
normas e regras estabelecidas em lei, em obediéncia a todos os requisitos

necessarios e fundamentais para a efetividade do processo e da jurisdigéo.
(FIORESE, 2009, p.187)

O devido processo legal é a tutela jurisdicional do Estado, trata-se de uma
conquista que € reconhecida nas mais importantes declaracbes de direitos
humanos, quais sejam: Declaragcdo Universal dos Direitos do Homem de 10.12.1948,
proclamadas pela Organizagdo das Nagbdes Unidas — ONU; Convengao Européia
para salvaguarda dos Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais, subscrita
no dia 04.11.1950, nos termos do art. 6°, n. 1; Pacto Internacional de Direitos Civis e
Politicos, de 16.12.1966, dispostos no art. 14, n. 1; Convengdo Americana sobre
Direitos Humanos, assinada em 22.11.1969, expresso no art. 8°, n. 1. (SUANNES,
2004, p. 151)

O principio do devido processo legal, além de estar inserido no art. 5°, inc.
LIV, encontra-se também na esteira dos antecedentes, repristinada no art. 5°, inc.
XXXV, da Constituicdo Brasileira, nos seguintes termos: “a lei ndo excluira da
apreciagéo do poder judiciario lesdo ou ameaga a direito”.

Observa-se, que nos referidos artigos, embora possuirem termos expressos
distintos, ambos tratam do devido processo legal, dando énfase a garantia da tutela
jurisdicional que toda pessoa tem direito, ou seja, enfocando sem discriminagao de
que toda pessoa tem a tutela do Estado ao direito de defesa.

O principio do devido processo legal, ndo somente funciona como garantidor

de acesso a justica, mas também quando expressa o termo “devido”, no art. 5°,
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inciso LIV, ele deixa claro que a tramitagcdo do processo deve ser em tempo
razoavel. Ha4 uma combinacao afim com o inciso LXXVII, em que assegura a todos a
razoavel duracdo do processo.

Nesse sentido, a EC n. 45/2004, ampliando os direitos e garantias
fundamentais, estabeleceu, no art. 5°, LXXVIIl, que a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que
garantam a celeridade de sua tramitagcdo. (LENZA, p. 513)

A prestagao jurisdicional dentro de um prazo razoavel e efetivo, ja vinha
prevista, como direito fundamental do ser humano, dentre outros dispositivos, nos
arts. 8°, 1. e 25, 1., da convengao Americana sobre os direitos humanos (Pacto de
Séo José da Costa Rica)

Quando o Estado garante a pessoa, o acesso ao processo, ele deve utilizar
de meios que levem a uma prestagao agil, pois quando ha demora no processo,
embora seja indenizada, a pessoa € lesada no seu tempo util, no seu aspecto fisico
e psicoldgico, de forma que vai de encontro com o principio da dignidade da pessoa
humana.

O simples fato de o direito permanecer insatisfeito durante todo o tempo
necessario ao desenvolvimento do processo cognitivo ja configura dano ao seu
titular. Esse dano representa aquilo que a doutrina identifica como dano marginal,
causado ao agravado pela duragdo do processo.

Sobre o desenrolar da instrugdo criminal Antonio Scarance Fernandes
comenta, vejamo-los:

A respeito da ‘garantia ao prazo’, que ela se encontra estritamente ligada ao
‘procedimento adequado’; considerando-se o prazo para pratica de ato
processual como a ‘distdncia temporall entre dois momentos
procedimentais, determinantes de seu inicio (dis a quo) e de seu
encerramento (dies ad quem). ‘A primeira e natural exigéncia € a de que
haja prazo fixado na lei e, assim, ndo havendo determinagéo especifica do
prazo, deve o diploma legislativo prever um prazo genérico, aplicavel aos
casos omissos. Nao basta, contudo, a existéncia do prazo. E necessario
mais, faz-se mister que o prazo seja adequado para a parte desenvolver a
sua atividade e, em relagdo ao acusado, para que realize a ampla defesa
que lhe é assegurada constitucionalmente. Nao é o prazo, mas um prazo
condizente com a necessidade da atividade a ser realizada. Essa
formulagédo, posto que incompleta (asserimos com o maximo respeito), deve
ser aditada com a lembranca de que o prazo razoavel para a efetivacdo do
processo nao €& de ser estabelecido apenas para as partes, mas,
igualmente, para todos os seus integrantes, especialmente aqueles que tém

o deve funcional, em variegados niveis, de atuagdo no ambito da justica
criminal. (SCARENSE FERNANDES apud TUCCI, 2004, p.249/250)
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O principio do devido processo legal nasceu com a preocupacao de garantir
ao cidadao um processo ordenado. Hoje, esse objetivo deve ser instrumentalizado,
de forma que as pessoas ndo s6 tenham acesso ao processo. E necessario que
esse processo além de ser justo na decisao final, seja também justo no seu tempo
de duracéo.

E sobre esse tempo razoavel que inserimos a implantagdo do interrogatério
por video conferéncia, para a obtengdo de mais um instrumento de celeridade, que
inserido no conjunto dos recursos tecnoldgicos ja utilizados até os dias de hoje, pelo
poder judiciario, com certeza contribuiram para a celeridade tdo almejada por nossa
sociedade.

Nesse sentido, Volpe e Merlini, analisando o principio da economia e
celeridade processual, discorre:

Por fim, deve ser respeitado o principio da economia ou da celeridade
processual, que surgiu com a Emenda Constitucional n° 45 de 2004. A
emenda passou a considerar como garantia constitucional a celeridade,
consoante o disposto no inciso LXXVIII, artigo 5° , da Constituicdo Federal .
A palavra celeridade significa agilidade, rapidez e, no processo penal, isso

se verifica pela razoavel duracdo do processo, diminuindo, ou melhor,
tornando mais &gil o tramite processual®.

Ainda, sobre a duragdo razoavel do processo € 0s meios que garantam a

celeridade em sua tramitagéo, temos os comentarios de Mirabete. Vejamos:

Garantir a razoavel duragédo do processo € a celeridade em sua tramitagao
€ assegurar que o processo se desenvolva pelo tempo necessario para
atingir a sua finalidade, segundo os principios € normas que o regem, mas
que seja concluido em prazo aceitavel, evitando-se dilagdes indevidas e
constrangimentos excessivos, para que o julgamento ndo se torne injusto
porque tardio (MIRABETE, 2007, p. 32).

Para os opositores que criticam o interrogatorio virtual, negando sua eficacia
e validade, sob alegacgéo da violagado do devido processo legal, advertimos que esse
recurso procedimental tem previsdo em lei infraconstitucional com base nos critérios
de razoabilidade e proporcionalidade, conforme afirma Luiz Flavio Gomes, citado por

Fioreze. Vejamos:

Que o significado essencial do aspecto material do devido processo
consiste na necessidade de que todos os atos publicos sejam regidos pela

® MERLINI, Véra Maria Ferro; VOLPE, Natalia Masiero. O sistema de videoconferéncia na Justica
Criminal. 10 jan. 2009. Disponivel em <http://www.Ifg.com.br>. Acesso 11 abr. 2010.
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razoabilidade e proporcionalidade, especialmente a lei, ndo podendo haver
limitagdo ou privagao dos direitos fundamentais do individuo sem que haja
motivo justo. (GOMES apud FIORESE, 2009, p. 191/192)

O uso da videoconferéncia no interrogatério foi inserido dentro do principio
da legalidade, a partir do momento que foi aprovada a Lei 11.900/09. Portanto, a
todos que incidem dentro dos requisitos necessarios para sua utilizagéo, ja possui o
direito de acesso, como um instrumento “célere” do devido processo legal, sem que
acarrete ofensa ao principio constitucional, mas ao contrario promova a valorizagao
do mesmo.

O principio do devido processo legal, considerado como elemento que
garante a efetiva e regular aplicagado do direito, em que “Ninguém sera privado da
liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”’, esta inserido no uso da
videoconferéncia, quanto requer o acesso a justica, com a tramitacido do processo
em tempo devido, ou seja, em tempo necessario, sem que o julgamento se torne

injusto, porque tardio.

2.3.2 Principio do contraditério e ampla defesa

O principio do contraditério e da ampla defesa estdo previstos em um unico
dispositivo na Constituicdo de 1988, embora sejam tratados muitas vezes como
principios autbnomos. Estdo dispostos no art. 5°, inc. LV, da Constituicado brasileira,
nos seguintes termos: “Aos litigantes, em processo judicial ou administrativo e aos
acusados em geral séo assegurados o contraditério e a ampla defesa, com os meios
e recursos a ela inerentes.”

Convém ressaltar que € do contraditorio que nasce o exercicio efetivo da
defesa. A respeito das garantias do contraditério, Mirabete cita as palavras de J.

Canuto Mendes de Almeida, senao vejamos:

A verdade atingida pela justica publica ndo pode e ndo deve valer em juizo
sem que haja oportunidade de defesa do indiciado. E preciso que seja o
julgamento precedido de atos inequivocos de comunicacéo ao réu: de que
vai ser acusado; nos termos precisos dessa acusacgdo; e de seus
fundamentos de fato (provas) e de direito. Necessario também é que essa
comunicagao seja feita a tempo de possibilitar a contrariedade: nisso esta o
prazo para conhecimento exato dos fundamentos probatérios e legais da
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imputacdo e para a oposigao da contrariedade e seus fundamentos de fato
(provas) e de direito. (ALMEIDA, Mendes de apud MIRABETE, 2009, p.24).

Observa-se com clareza o principio do contraditério e da ampla defesa, em
que o acusado goza do direito primario e absoluto da defesa, em que toma
conhecimento da acusacao imputada para poder contraria-la, de modo que impeca
que ocorra a sua condenagao sem ser ouvido. Alias, a defesa ndo pode sofrer
restricdbes porque o principio supde completa igualdade entre defesa e acusacgao.

Do principio do contraditério decorrem duas regras importantes: a igualdade
processual, em que a parte acusadora e acusada encontram-se hum mesmo plano,
com iguais direitos; e a liberdade processual, em que o acusado tem o livre arbitrio
de escolher o seu advogado e de apresentar as provas que lhe convenha, desde
que permitidas no Direito, de formular ou ndo reperguntas as testemunhas etc.
(MIRABETE, 2007, p. 24)

A Constituicdo Federal apenas assegura o contraditério na instrugao
criminal, de forma que n&o existe igualdade processual no inquérito policial, pois,
aqui nesse momento, ha uma colheita de elementos que possibilitem a instauragao
do processo. E se aqui houvesse tal regra, a policia encontraria obstaculos maiores
na colheita de provas, por razées que nos parecem oObvias. (MIRABETTE, 2007, p.
25)

Do principio do contraditorio decorre o principio da ampla defesa, tendo em
vista que nado havera defesa, se primeiro ndo for estabelecido o direito de
contraditar. A parte, além de tomar conhecimento de todos os termos do processo,
tem que alegar e provar o que alega. Contudo, existe a liberdade da faculdade de
nao se defender. Nesse seguimento, Maier, apresenta as caracteristicas do direito

de defesa do acusado. Vejamos:

a) Faculdade de ser ouvido; a faculdade de controlar a carga de pdlvora que
podera ser utilizada na sentencga; c¢) a faculdade de provar os fatos que o
préprio imputado invoca para excluir ou atenuar a reagdo penal; d) a
faculdade de valorar a prova produzida e expor as razdes, de fato e de
direito, para obter uma sentenca favoravel segundo sua posigao, que exclua
ou atenue a aplicagdo do poder penal estatal. (MAIER apud FIORESE,
2009, p. 203)

Nessa o6tica, assumem especial importancia as fases de produgao probatoria

e da valoracdo das provas. As partes tém o direito ndo apenas de produzir suas
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provas e de sustentar suas razdes ou alegacdes, mas também de vé-las seriamente
apreciadas e valoradas pelo 6rgao jurisdicional. (CAPEZ, 2005, p. 19)

Em relagdo ao direito de defesa, o Cddigo de Processo Penal, em seu art.
261 e art. 263, estabelece regras que garanta esse direito constitucional, nos

seguintes termos:

Art. 261. Nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado
ou julgado sem defensor.

Art. 263. Se o acusado nao o tiver, ser-lhe-a nomeado defensor pelo juiz,
ressalvado seu direito de, a todo tempo, nomear outro de sua confianga, ou
a si mesmo defender-se, caso tenha habilitacao.

Observa-se, que quando o legislador coloca claramente sobre a
necessidade de o acusado possuir “habilitagao técnica”, para fazer a sua defesa, é
justamente para impedir a quebra do principio do contraditério, pois se este nao
possuir a habilitagdo técnica haveria uma luta desigual entre acusagao e defesa,
sendo que o principio seria seriamente burlado, assim como o da ampla defesa.
(TOURINHO FILHO, 1998, p.49)

Além da defesa técnica, compreende, ainda, como garantia da ampla
defesa, o direito de audiéncia (principalmente o interrogatério); o direito a intérprete
ou tradutor; o direito de presenca (direito de estar presente), nos atos processuais, o
qual envolve confronto com testemunhas e vitimas; o direito de participagao
contraditoria real na audiéncia, por meio de reperguntas ou esclarecimentos,
indagacgdes, questionamentos; o direito da livre comunicagdo com o seu defensor; o
direito de postulagao pessoal. (FIOREZE, 2009, p. 203)

O direito de presenca (right to be present) faz parte da autodefesa, que faz
parte da ampla defesa, ou seja, o acusado, embora preso, tem o direito de
comparecer, de assistir e de presenciar, sob pena de nulidade absoluta, os atos
processuais, notadamente aqueles que se produzem na fase de instrugcdo do
processo penal, que se realiza, sempre, sob a égide do contraditério.

A respeito do direito de presencga do acusado as audiéncias, em especial por

meio da videoconferéncia, temos os comentarios de Luiz Flavio Gomes, vejamos:

O direito de o réu se defender pessoalmente compreende também o direito
de presenga (direito de estar fisicamente presente, de forma direta ou
remota, o que se tornou possivel por meio da videoconferéncia) durante
todo processo, mas, sobretudo, nas audiéncias. Esse direito vem
contemplado expressamente no Pacto Internacional dos Direitos Civis e
Politicos (da ONU) ("toda pessoa acusada de um delito tera direito a (...)
estar presente no julgamento” (art. 14, 3, d) e implicitamente na Convencao
Americana sobre Direitos Humanos (da OEA) ("direito do acusado de
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defender-se pessoalmente"; "direito da defesa de inquirir as testemunhas
presentes” etc. — art. 8.°, 2, d e f). [...] O direito de presengca em todos os
atos processuais, de outro lado, pode ser garantido de duas formas: com a
presenga fisica direta na audiéncia ou mediante os modernos meios de
comunicagdo (videoconferéncia, por exemplo, que finalmente foi
disciplinada pela Lei 11.900/2009). Desde que assegurados todos os
direitos e garantias fundamentais (ampla defesa, contraditério etc.) previstos
na referida lei, nada impede o uso das modernas tecnologias na Justica. A
lei que acaba de ser mencionada era absolutamente necessaria para a
regularizacdo do uso da videoconferéncia no Brasil. Leis estaduais nao
podiam cumprir esse papel (STF, HC 90.900-SP, rel. Min. Menezes
Direito).”

Conforme os comentarios de Gomes, a videoconferéncia implantada pela Lei
11.900/09 nao viola o direito de presenca do acusado nos atos processuais, pois
esta pode ser garantida de duas formas: com a presenca fisica direta na audiéncia
ou mediante os modernos meios de comunicacdo, no caso em questdo, a
videoconferéncia.

Ainda, estabelece relagdo do modelo garantista sustentado por Ferrajoli com

a utilizagdo da videoconferéncia, vejamos:

O modelo garantista de processo (sustentado por Ferrajoli) vem
fundamentado em cinco premissas: (a) jurisdicionalidade, (b)
inderrogabilidade do juizo, (c) separagado das atividades de julgar e acusar,
(d) presuncéao de inocéncia e (e) contradigdo. A videoconferéncia (da forma
como foi disciplinada na Lei 11.900/2009) procurou preservar essas cinco
linhas mestras do processo garantista. Quem determina o uso da
videoconferéncia € o juiz que, alias, preside toda a instrugdo. Por meio da
videoconferéncia o juiz acaba nao delegando a ninguém a oitiva de todas as
pessoas envolvidas no processo (preso, testemunha, vitima). Na medida em
que a videoconferéncia pode evitar a expedicdo de carta precatoéria ou
rogatdria, ela reforca a inderrogabilidade da jurisdicdo assim como os
principios do juiz natural e da identidade fisica do juiz. A videoconferéncia
ndo afeta o modelo acusatério de processo (que distingue as fungbes de
acusar, defender e julgar). Nao diminui a eficacia garantista da presungao
de inocéncia nem elimina a contradicdo (direito ao contraditério, que
constitui a base da ampla defesa). O réu pode contrariar todas as provas
colhidas perante o juiz natural da causa e defender-se amplamente (tendo o
direito de se comunicar reservadamente com seu defensor). Os principios
constitucionais garantistas, como se vé&, acham-se preservados e até
enaltecidos na nova lei (Lei 11.900/2009).2

Como exposto acima, a utilizagdo da videoconferéncia ndo elimina o

principio do contraditorio, pois o réu pode contrariar todas as provas colhidas

’ GOMES, Luiz Flavio. Direito de presenca nas audiéncias. STF viola CADH. Jus Navigandi,
Teresina, ano 14, n. 2396, 22 jan. 2010. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=14228>. Acesso em 21 fev. 2010.

8 GOMES, Luiz Flavio. Videoconferéncia e os direitos e garantias fundamentais do acusado. Jus
Navigandi, Teresina, ano 13, n. 2092, 24 mar. 2009. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=12507>. Acesso em: 21 fev. 2010.
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perante o juiz natural da causa, com direito de comunicar reservadamente com o
seu defensor. Dessa forma nao violando o contraditério que constitui a base da
ampla defesa.

Nesse sentido, a videoconferéncia ndo impede a presenga fisica (remota) do
acusado a audiéncia e nem restringe a oportunidade de fazer a sua defesa, mas ao
contrario, da oportunidade de apresenta-la de forma mais ampla possivel; mantendo
o dialogo em tempo real.

O ato processual do interrogatério on-line sera sempre com a presenga da
autoridade judiciaria; ndo se exercera qualquer coagao sobre o réu, pois a lisura do
ato é garantida com a presenca de dois defensores (um no presidio e outro no
férum), podendo ainda, o réu e advogado comunicar-se reservadamente.

Por outro lado, o interrogatério por videoconferéncia assegura o contato
visual e auditivo de todos os presentes, os atos continuam sendo orais, como
preconiza o sistema acusatorio, ndo ha restricao a interacdo. Garante a liberdade
probatéria. Além do mais, tudo o que é dito é registrado de modo fidedigno, pode ser
utilizado para posterior momento recursal. A distancia sé é espacial, ndo temporal.

Por essas razdes ja descritas, conclui-se que a utilizagdo dessa tecnologia
nao gera prejuizo ao acusado, mas da concretude a todas as garantias
constitucionais. A lisura de tudo é fiscalizada pelo Ministério Publico, assim como
pelos defensores. N&o se viola o principio do devido processo legal, nem a ampla

defesa nem o contraditério.

2.3.3 Principio da proporcionalidade

A Constituicdo de 1988 ndo fez mencdo expressa ao principio da
proporcionalidade. Em contrapartida, a clausula do devido processo legal foi
expressamente prevista no art. 5° inc. LIV, que estabelece que “ninguém sera
privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”.

A respeito do principio da proporcionalidade, Luiz Flavio Gomes, faz

observagéo do devido processo legal. Vejamo-los:
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De acordo com o STF o principio da proporcionalidade esta previsto no art.
5°, inc. LIV, que cuida do devido processo legal que, como vimos, conta
com duplo sentido: (a) judicial due process of law (fair trial/judicial process)
(devido processo procedimental): todos os processos, todas as atividades
persecutdrias devem seguir as formalidades legais e respeitar estritamente
as garantias do devido processo legal; (b) substantive due process of law
(devido processo legal substantivo): a criacdo dessas regras juridicas
também possui limites. O legislador deve produzir regras "justas". Segundo
Ferrajoli a producao legislativa tem limites formais e substanciais: ndo s6
deve seguir o procedimento legislativo como deve ser proporcional,
equilibrada. Mas o principio da proporcionalidade ndo rege exclusivamente
os atos do Poder Legislativo. Na verdade, nenhum ato do poder publico
pode ser arbitrario. Em outras palavras, todos os atos publicos devem ser
regidos pela razoabilidade ou proporcionalidade (principio da
proporcionalidade ou proibigdo do excesso).9

O principio da proporcionalidade ¢ direito e garantia de respeito aos direitos
fundamentais, ndo € um principio expresso, escrito, mas flui do espirito do § 2°, art.
5° da CF, in verbis:

Art. 5°[..]
§ 2° Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem

outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos
tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte.

Quanto as correntes doutrinarias a respeito do principio da
proporcionalidade existem duas linhas de construgcdo constitucional: a doutrina
alema e a norte- americana. A primeira reconhece o referido principio como inerente
ao Estado de Direito, integrando-se no sistema de modo implicito, como um principio
nao escrito. A segunda entende que a razoabilidade das leis se torna exigivel por
forca da clausula do devido processo legal. (FIOREZE, 2009, p.211)

Contudo, as duas correntes doutrinarias tém um consenso comum, qual
seja: o principio da proporcionalidade integra o direito constitucional brasileiro,
devendo a proporcionalidade ser aplicada pelo intérprete da Constituicdo a qualquer
caso submetido ao seu conhecimento.

Como a nossa Constituicdo ndo faz mencdo expressa ao principio da
proporcionalidade a sua caracterizacdo ocorre por meio de outros principios
constitucionais, sendo utilizado na interpretacao constitucional e infraconstitucional,
como técnica de controle de limites aos direitos fundamentais. (FIOREZE, 2009.
p.212).

® GOMES, Luiz Flavio. Principios gerais do Direito Processual Penal. Em que consiste o principio da
proporcionalidade ou razoabilidade. 18 abr. 2003. Disponivel em
<http:/www.lfg.com.br/public_html/article.php?story=20041008152617260>. Acesso em 23 de fev.
2010.
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0 principio da proporcionalidade serve para averiguar a constitucionalidade
da leis que possam interferir no &mbito da liberdade humana, caso desrespeitem a
esfera dos direitos de maneira mais intensa que exigida para sua efetividade, seréo
declaradas inconstitucionais. (FIOREZE, 2009. p.214)

A respeito do desdobramento do principio da proporcionalidade, Fioreze, faz

comentarios, citando as palavras do Wilson Antonio Steinmetz. Vejamo-los:

Relativamente ao principio da proporcionalidade, a doutrina, de um modo
geral, desdobra-o em trés subprincipios: adequagdo, necessidade e
proporcionalidade em sentido estrito. Primeiramente, a medida adotada
deve ser a mais adequada para a satisfacdo do interesse publico visado
pela norma, sob pena de invalidade. A adequagdao se concretiza na
congruéncia entre meio e fim, ou seja, se a decisdo normativa restritiva
(meio) do direito fundamental possibilita a obtengéo da finalidade desejada.
Deve-se perquirir se a medida é apta, idénea, apropriada para atingir o

resultado perseguido. ‘o juizo de adequagao pressupde que
conceituadamente, saiba-se o que significam meio e fim e que,
empiricamente, identifique-se claramente o meio e o fim que estruturam a
restricao de direito fundamental’. (FIOREZE, 2009, p. 215)

A adequacao da proporcionalidade trata-se de um juizo de valoragao e
ponderagao, em que os meios e os fins sdo avaliados, de forma a verificar se o meio
utiizado € ou nao desproporcional ao fim, ou seja, se a medida adotada é
apropriada para atingir o resultado almejado. Busca o sopesamento ponderado entre
os interesses conflitantes.

Ocorre que deve haver uma ponderacao entre os interesses da medida, e os
bens juridicos que teréo restrigdes com a adogdo da mesma, ou seja, deve haver
uma compatibilidade entre os meios e fins de modo a evitar restricbes
desnecessarias, com lesdes aos direitos fundamentais. Trata-se da valoragao dos
fins para a escolha dos meios.

Para que seja observado o principio da proporcionalidade na estruturagao da
lei e na aplicagdo do direito, quando ha posi¢gdes antagbnicas, emprega-se o
principio da proporcionalidade, de forma que este por meio de juizos comparativos
de ponderacao dos interesses conflitantes estabele¢ca um equilibrio entre os direitos
e bens juridicos protegidos, com intuito de preservar o maximo os direitos em
conflito, assim como outros principios constitucionais.

No que tange ao interrogatério por videoconferéncia, o valor confrontado é a
eficiéncia do processo de forma a n&o sacrificar, ou seja, nao violar os principios do

devido processo legal, do contraditério e ampla defesa, da publicidade, do juiz
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natural e da dignidade da pessoa humana, assegurados durante o interrogatério do
acusado.

Como vimos o primeiro depoimento ocorrido em 27.08.1996, na Vara
Criminal da Comarca de Campinas/SP, pelo Juiz de Direito Dr. Edison Aparecido
Brandéo, realizou por e-mail, com digitacdo das perguntas e das respostas, sem
disponibilizacdo de som e imagem. Foram utilizados recursos de tecnologia internet.
Como pode verificar, ndo era uma tecnologia mais avangada, tendo em vista que
naquele tempo ndo estavam disponiveis 0os mecanismos da videoconferéncia.

Conforme se observa, € compreensivel que no caso acima tenha ocorrido
violagado ao principio do contraditério e da ampla defesa, pois o réu nao via € nem
ouvia o magistrado e vice-versa, de modo que ndo podia defender-se amplamente.
Mas hoje os tempos mudaram, a tecnologia teve um grande avango, muitos testes
foram feitos, até chegar a conclusdo de que a videoconferéncia é viavel e segura,
que se utilizada com todos os recursos necessarios nao ha risco de violagao aos
principios constitucionais.

Contudo, para que se evite a violagdo dos principios em comento, faz-se
necessario um sério comprometimento do poder judiciario, no aparelhamento do
sistema da videoconferéncia de melhor qualidade, assegurando a nitidez das
imagens com possibilidade de zoom; o uso de telas amplas de alta definicdo; a
clareza do audio; o sincronismo audio-video, de modo a impedir delays, interrupgdes
ou perda de dados; o controle da camera remota pelo magistrado; um canal
reservado de voz para a defesa; scanner e impressora em rede para a transmissao
de documentos, ou seja, a utilizagdo de todos os recursos e cautelas necessarias,
para que evite o comprometimento do processo.

Para aprovacdo da Lei 11.900/09, o principio da proporcionalidade esteve
presente a todo momento, muita discussao, opositores contra a videoconferéncia
como regra, houve um processo de adequacgdo, até se chegar a um consenso que o
uso da videoconferéncia seria uma excegao, ou seja, sO seria utilizada dentro da
hipéteses de admissibilidade que envolve complexidade, seguranga e ordem
publica.

A adequacgado da proporcionalidade trata-se de um juizo de valoragao e
ponderagdo, em que os meios e os fins serdo avaliados, de forma a verificar se o

meio utilizado é ou nao desproporcional ao fim, ou seja, se a medida adotada é
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apropriada para atingir o resultado almejado. Busca o sopesamento ponderado entre
os interesses conflitantes.

A luz do principio da proporcionalidade o legislador procurou atingir o
objetivo do Estado, que é ter um processo mais célere, como custos reduzidos, com
maior seguranga para o0 acusado e coletividade em geral, com um minimo de
prejuizo aos direitos e garantias do acusado durante o interrogatério, de forma que
houve um respeito simultaneo entre interesses individuais, coletivos e publicos.

Assim, o principio da proporcionalidade quando confrontou os argumentos
favoraveis, os objetivos principais da utilizagdo da videoconferéncia, a eficiéncia do
processo, frente aos direitos e garantias do acusado no interrogatério, demonstrou a
ponderagao entre os meios e dos fins.

Portanto, a Lei 11.900/09, para ser aprovada, passou por fases de
adequacao, até chegar a um consenso final de que com a utilizagao do interrogatério
por videoconferéncia ndao haveria colisdo de principios, no caso os principios do
contraditorio e da ampla defesa, e do devido processo legal, da publicidade, do juiz
natural, da identidade fisica do juiz e da dignidade da pessoa humana com os

principios da eficiéncia e da brevidade processual.

2.3.4 Principio da imediacao e da identidade fisica do juiz

O principio da imediacdo nada mais € do que permitir a producédo de todas
as provas de natureza oral perante o juiz que ira proferir a sentenca, pondo-o em
contato com as partes, testemunhas e peritos, que esta inserto no Art. 446 do CPC.
Compete ao juiz em especial: (...) Il - proceder direta e pessoalmente a colheita das
provas.

A respeito do principio da imediacdo, Fiorese cita as palavras de Souza
Neto, vejamos: “o principio da imediagdo assegura ao processo uma estrutura que
permite ao juiz avaliar e controlar a prova, na via direta, sem intermediarios”.
(SOUZA NETO apud FIORESE, 2009, p. 224)

O principio da imediagcdao supbe uma atividade processual exercida na
presenca de participantes processuais e da forma oral. Isso ocorre, quando o juiz é o

responsavel pela direcdo do processo, quando ele declara a abertura e
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encerramento da audiéncia, fixa prazos, oportuniza as partes a manifestacdo acerca
dos documentos ou do laudo pericial, assim como quando ouve os peritos e
testemunhas.

O magistrado deve atuar de forma imediata, com produgédo de prova oral e
pessoal, de modo que tenha melhores condicoes para avaliar a verdade nos
depoimentos das testemunhas e interrogatério do acusado. O que ja ndo ocorre na
expedigao das cartas rogatérias e precatorias, pois que tem contato € o juiz do juizo
deprecado e ndo o juiz da causa.

A respeito da expedicdo de cartas precatoérias as testemunhas, o art. 222

preceitua com as alteragcdes da Lei 11.900/09 no § 3°, in verbis:

Art. 222. A testemunha que morar fora da jurisdigdo do juiz sera inquirida
pelo juiz do lugar de sua residéncia, expedindo-se para esse fim, carta
precatoéria, com prazo razoavel, intimadas as partes.

§ 3° Na hipétese prevista no caput deste artigo a oitiva de testemunha
podera ser realizada por meio de videoconferéncia ou outro recurso
tecnoldgico de transmissdo de sons e imagens em tempo real, permitida a
presenga do defensor e podendo ser realizada, inclusive, durante a
realizagdo da audiéncia de instrugio e julgamento.

No paragrafo acima, observa-se que quando a testemunha mora fora da
jurisdicdo do juiz sera expedida carta precatéria, mas que também podera ser
realizada por videoconferéncia, com a presenca do defensor, ressaltando que
podera ser realizada durante a audiéncia de instru¢do e julgamento.

No caso acima, fica garantido o acompanhamento do ato processual pelo
acusado e seu defensor, conforme o art. 185, § 9° da lei 11.900/09. Nao esquecendo
que neste ato tem o juiz da causa como mediador, colhendo as provas da forma
oral.

Observa-se, que ha uma correlacdo entre a oralidade do processo e da
imediagao, pois este visa aproximar o magistrado de todas as provas de natureza
oral, para que obtenha a verdade dos fatos, e que possa proferir a decisdo mais
justa possivel.

Analisando a existéncia e observacdo dos principios da imediagdao no
interrogatdrio por videoconferéncia, podemos constatar que na utilizagado do recurso
ha observancia desses principios, pois ha a presenga do juiz como mediador e todas

as provas sao produzidas da forma oral, assim como, inviabiliza a expedicao
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desnecessaria e morosa das cartas rogatorias e precatorias que nao ha contato oral
com O juiz da causa.

Observa-se, que a forma de realizagdo do interrogatorio por
videoconferéncia também permite que o magistrado tome contato com todas as
reacdes do interrogando, da mesma maneira que se daria se estivessem na sala de
audiéncia, de modo que ha a preservacado do principio da imediagao.

O principio da imediagao esta intrisicamente ligado com o principio da
identidade do juiz, o qual foi introduzido no processo penal pela lei 11.719/08,
conforme se abstrai do entendimento do § 2° do art. 399 do Cdbdigo de
Processo Penal, in verbis: “O juiz que presidiu a instrucdo devera proferir a
sentenga’.

Antes do advento da lei, ocorria, muitas vezes, de um juiz que ndo havia
presidido a instrucdo criminal, ou seja, efetuado o interrogatério, ouvido a vitima,
testemunhas, enfim, colhesse todas as provas, proferir a sentenga; mas a partir de
entdo acaba a esdruxula situacdo de um magistrado que nado presidiu a instrugéo
proferir a sentenca.

Nesse sentido, Andrey Borges Mendonga, aduz as seguintes consideragdes
sobre o principio da identidade fisica do juiz, com o advento da Lei 11.719/08,
vejamos:

Antes da reforma, entendia-se que o principio da identidade fisica do juiz
ndo se aplicava ao processo penal. No entanto, corolario que é da
oralidade, a reforma expressamente o adotou, agora também no ambito
processual penal. O principio da identidade fisica significa que o juiz que
colher a prova fica vinculado ao julgamento da causa. Resguardam-se,
assim, a propria imediatidade e concentragao, pois de nada adiantaria que o

juiz tivesse contato com a prova se nao ficasse vinculado ao julgamento do
feito. (MENDONGCA, 2009, p. 278/279).

Nesse entendimento, prevalece a busca da verdade real, pois somente o
magistrado que presidiu a instru¢cdo, tendo contato direto com o réu, vitima e
testemunhas, tera melhor condicbes para analisar as provas e formar o seu livre
convencimento, do que o outro que fara leitura da transcricdo da prova obtida
anteriormente.

Quanto a aplicagdo do principio da identidade fisica do juiz, com relagdo ao
seu cumprimento obrigatério, absoluto, observa-se sua relatividade, quando o juiz da
causa for convocado, licenciado, afastado (por qualquer motivo), promovido ou

aposentado com vista a interpretacdo extensiva e analdgica do art. 132 do Cddigo
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de Processo Civil, in verbis: “O juiz, titular ou substituto, que concluir a audiéncia

julgara a lide, salvo se estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo,

promovido ou aposentado, casos em que passara os autos ao seu sucessor’.

A conclusdo é da 12 Turma especializada do TRF2, em um julgamento

pioneiro sobre o principio da identidade fisica do juiz no processo penal que

determinou que os autos referentes a um caso de trafico de drogas fossem julgados

pela 3% Vara Federal Criminal (VFC) do Rio de Janeiro, pois o juiz que conduziu a

instrugdo foi transferido para a 22 VFC da capital fluminense. Vejamos a

reportagens.

Primeira Turma realiza julgamento pioneiro sobre o principio da identidade
fisica do juiz no proce... Extraido de: Tribunal Regional Federal da 22 Regido
- 27 de Fevereiro de 2009. juiz que presidiu a instrugdo do processo
criminal ndo esta vinculado, ou seja, ndo esta obrigado a proferir a sentenga
se tiver sido convocado, licenciado, afastado (por qualquer motivo),
promovido ou aposentado. Nessas hipoteses, a causa passa ao seu
sucessor. A conclusao € da 12 Turma especializada do TRF2, que, em um
julgamento pioneiro sobre o principio da identidade fisica do juiz no
processo penal, determinou que os autos referentes a um caso de trafico de
drogas sejam julgados pela 3% Vara Federal Criminal (VFC) do Rio de
Janeiro. Foi la que tramitou toda a instrugdo do processo. SO que, antes de
ser proferida a sentenca, o juiz que conduziu a instrugéo foi transferido para
a 22 VFC da capital fluminense. Por conta disso, em dezembro do ano
passado, a 32 VFC remeteu os autos para a nova vara do juiz federal. Sé
que ele devolveu o processo para a 32 VFC, entendendo que ele deveria ser
resolvido onde correu a fase de instrugdo. O Ministério Publico Federal
(MPF) ndo concordou com esse posicionamento, sustentando que a pessoa
fisica do juiz (e ndo a vara) que presidira a instrugdo, e que analisara as
provas, teria melhores condigbes de dar uma sentenga mais fiel ao sentido
do conjunto probatério da causa do que aquela que dela conhecer apenas
pelo que estiver reproduzido nos autos. Assim, o MPF pediu que a questao
fosse decidida pelo TRF. A questao foi recebida na 12 Turma Especializada
como conflito de competéncia. A controvérsia tem origem na inovagao
criada com a Lei n® 11.719 , de 2008, que alterou alguns pontos do Cadigo
de Processo Penal. Muito recente, a lei da uma nova redagéo ao artigo 399,
paragrafo 2°, estabelecendo que o juiz que presidiu a instrugdo devera
proferir a sentenga. O relator do processo no Tribunal, juiz federal
convocado Aluisio Gongalves de Castro Mendes, ponderou que o artigo 3°
do Cdédigo de Processo Penal admite a interpretagdo extensiva e aplicagéo
analégica, bem como o suplemento dos principios gerais de direito. No
entendimento do magistrado, isso significa que deve ser aplicado, no caso,
o artigo 132 do Cddigo de Processo Civil, que estabelece justamente que o
juiz, titular ou substituto, que concluir a audiéncia julgara a lide, salvo se
estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo, promovido ou
aposentado, casos em que passara os autos ao seu sucessor. Para o
relator, gaocom base nessa regra que deve ser interpretada a Lei n° 11.719
/08: [...].

% TRF — Tribunal Regional Federal da 22 Regido. Primeira Turma realiza julgamento pioneiro sobre o
principio da ... O juiz que presidiu a instru¢do do processo criminal. 27 fev. 2009. Disponivel em:
<www.jusbrasil.com.br/>. Acesso 25 fev. 2010.
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Observa-se, no caso acima, que o entendimento do juiz federal Aluisio
Goncgalves de Castro Mendes foi absolutamente correta, pois caso considerasse o
entendimento do § 2°, do art. 399 do Codigo de Processo Penal de forma absoluta,
sem interpretagdo extensiva, poderia até mesmo prejudicar o réu, no caso em que
fosse necessario o adiamento do julgamento até o retorno do juiz, com o réu
aguardando preso, assim como, a impossibilidade do julgamento, no caso de
afastamento definitivo do juiz.

Portanto, os principios da imediacao e o principio da identidade fisica do juiz
foram os mais observados e beneficiados com o uso da videoconferéncia, pois
houve a preservagdao da presenga do juiz como mediador, a oralidade na
comunicacéo, e a possibilidade do mesmo juiz que acompanhou a instrugéo proferir
a sentencga, assim como a gravagao audiovisual do ato para posterior sentenga a

outro julgador em caso da interpretagao extensiva ao artigo 132 do CPC.

2.3.5 Principio do juiz natural

O principio do juiz natural se abstrai do entendimento do art. 5. inc. LIII da
Constituicdo Federal, in verbis: “ninguém sera processado nem sentenciado, senao
pela autoridade competente”. Portanto, todos os atos processuais serao praticados
pelo juiz natural da causa, o unico competente para julgar o réu.

O juiz natural é cercado de garantias, que Ihe permitem objetividade,
imparcialidade e independéncia para o exercicio da fungéo judicante, garantias que
advém da constituicio.

Do principio depreende-se também a proibicao de criagédo de tribunais de
excegao, com as quais evidentemente, ndo se confundem as jurisdi¢gdes
especializadas, que sdo meras divisbes de atividade jurisdicional, conforme
preceitua o art. 5. , inc. XXXVII, in verbis: “ndo havera juizo ou tribunal de excegao”.

Observa-se, na leitura das disposicdes constitucionais, que somente pode
conhecer e julgar as causas criminais 0 agente do Poder Judiciario — juiz ou tribunal,
cuja competéncia esteja delimitada pela legislagdo em vigor na época do
cometimento da acéao delituosa. (TUCCI, 2004, p.113)
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A Constituicdo Federal prevé a competéncia dos o6rgaos jurisdicionais,
federais, estaduais, comuns ou especiais, para a apreciacao das acoes, inclusive
penais (art. 92 a 126). A lei ndo pode criar 6rgdos jurisdicionais nem designar
magistrados especiais para o julgamento de pessoas ou fatos determinados.
(MIRABETE, 2007, p. 29)

As modificagbes de competéncia, as substituicbes, o desaforamento e a
prorrogacédo de competéncia prevista em lei, ndo estdo incluidas como atos que
violam o principio do juiz natural. (MIRABETE, 2007, p. 29)

O principio do juiz natural esta sendo observado quando da substituicdo das
cartas rogatorias pela utilizacdo da videoconferéncia, conforme se infere da leitura
do art. 222-A, do Cdédigo de Processo Penal, com redacédo dada pela Lei 11.900/09,
in verbis: “Art. 222-A. As cartas rogatorias sO serdo expedidas se demonstrada
previamente a sua imprescindibilidade, arcando a parte requerente com os custos do
envio”.

Atente-se que o dispositivo enfatiza o uso da videoconferéncia, sendo que a
carta rogatéria somente sera expedida em casos imprescindiveis, no mais utiliza o
recurso tecnolégico audiovisual. Dai, denota-se a presenga marcante do juiz natural.

A lei 11.900/09, também prevé o uso da videoconferéncia, em outros atos
processuais, que com certeza tera a presencga da autoridade competente, conforme

dispbe o § 8° do art. 185, in verbis:

Art. 185. [...]

§ 8° Aplica-se o disposto nos §§ 2°, 3°, 4° e 5° deste artigo, no que couber, a
realizacdo de outros atos processuais que dependam da participacdo da
pessoa que esteja presa, como acareagao, reconhecimento de pessoas e
coisas, e inquirigdo de testemunhas ou tomada de declaragées do ofendido.

Dentre as hipoteses de excepcionalidade para a utilizacdo da

videoconferéncia no interrogatorio do acusado, o art. 185, inc. Il, preceitua, in verbis:
Art. 1851...]

Il — viabilizar a participagdo do réu no referido ato processual, quando haja

relevante dificuldade para o seu comparecimento em juizo, por enfermidade
ou outra circunstancia pessoal;

O dispositivo demonstra vantagens relevantes para o réu, quando evita a
ocorréncia de julgamentos a revelia e os fendmenos processuais a ela correlatos, no
caso de impossibilidade de comparecimento do réu ao juizo processante, seja por
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doenga, seja falta de condigdes financeiras. Com o interrogatorio on-line, temos a
presenga da autoridade competente, ou seja, o juiz natural da causa.

Diante exposto, o interrogatério por videoconferéncia, assegura ao acusado,
maior amplitude ao acesso ao juiz natural, em que o proprio magistrado da causa
ouvira diretamente o acusado ou a testemunha, fortalecendo assim, ainda mais o

principio do juiz natural.

2.3.6 Principio da publicidade

O principio da publicidade decorre do principio democratico, considerado
como uma garantia do individuo, que visa dar transparéncia aos atos praticados
durante a persecugao penal, de modo que evite abusos dos orgaos julgadores, e
facilite o controle social sobre o Judiciario e o Ministério Publico.

Nesse sentido, transcrevemos as palavras de José Frederico Marques
citadas por Mirabete, a respeito do principio da publicidade, vejamos: “A regra geral
da publicidade dos atos processuais esta em correspondéncia com os interesses da
comunidade, sendo considerada um freio contra a fraude, a corrupg¢ao, a compaixao
e as indulgéncias faceis”. (MIRABETE, 2007, p.26)

A Constituicdo Federal de 1988 prevé que os julgamentos serdo publicos,
mas também podera haver restricbes quando a defesa da intimidade ou o interesse
social o exigirem. Vejamos o que dispdem os artigos 93, 1X; 5°, LX da CF e art. 792
do CPP, sobre a publicidade, in verbis:

Art. 93 [...]

IX - Todos os julgamentos dos o6rgédos do judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei
limitar a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse
publico a informacéo.

Art. 5°.[...]
LX — A lei s6é podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a
defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem.

Art. 792. As audiéncias, sessdes, e 0s atos processuais serdo, em regra,
publicos e se realizardo nas sedes dos juizos e tribunais, com assisténcia
dos escrivaes, do secretario, do oficial de justica que servir de porteiro, em
dia e hora certos, ou previamente designados.

§ 1°. Se a publicidade da audiéncia, da sessao ou do ato processual, puder
resultar escandalo, inconveniente grave ou perigo de perturbagdo da ordem,
0 juiz ou o tribunal, cAmara ou turma, podera de oficio ou a requerimento da
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parte ou do Ministério Publico, determinar que o ato seja realizado a portas
fechadas, limitando o niUmero de pessoas que possam estar presentes.

Observa-se, que a regra da publicidade no ordenamento brasileiro € ampla,
embora passe a ser restrita nos casos excepcionados pela Constituicdo ou pela
propria lei processual. A publicidade é esséncia do processo acusatoério, pois
legitima as atividades confiadas ao 6rgéo acusador.

Conforme se observa nos dispositivos, a publicidade esta subdividida em: a)
Geral, plena: que sédo os atos que podem ser assistidos pelo publico em geral; b)
Especial, restrita: sdo os atos com limitacdo publica, ou seja, s6 podem ser
assistidos por um numero limitado de pessoas. (MIRABETE, 2007, p.26/27)

O interrogatério por videoconferéncia € um ato processual realizado a
distancia, onde ha uma interligagcao entre o juiz que fica no férum e o acusado que
fica em uma sala especial no presidio, por meio de cameras de video, com total
imagem e som, de modo que um pode ver e ouvir perfeitamente o outro.

Nesse sentido, transcrevemos o art. 185 da lei 11.900/09, in verbis:

Art. 1851...]

§ 1°. O interrogatério do réu preso sera realizado, em sala propria, no
estabelecimento em que estiver recolhido, desde que estejam garantidas a
seguranga do juiz, do membro do Ministério Publico e dos auxiliares bem
como a presenca do defensor e a publicidade do ato.

Como, em regra, a audiéncia € um ato processual publico, o desenrolar
desse ato, ou seja, o direito de assistir e ouvir podera ser acompanhado por
qualquer cidadao, para garantir a transparéncia do ato, bem como a imparcialidade
do magistrado.

Nesse seguimento Luis Flavio Gomes, comenta a respeito do principio da
publicidade no interrogatorio por videoconferéncia, vejamos: “Por derradeiro, ndo se
pode cogitar qualquer afronta ao principio da publicidade, que continua sendo
atendido em sua plenitude, ja que o interrogatorio por videoconferéncia se da em
uma sala especial, de acesso irrestrito”".

Sao cada vez mais frequentes e disseminados os casos de adocao do
sistema de videoconferéncia, como exemplo temos a Turma Nacional de
Uniformizacao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, vejamos o artigo

sobre o tema:

" GOMES, Luiz Flavio. O uso da videoconferéncia na justica brasileira. 15 mar. 2007. Disponivel em:
<http://www.Ifg.blog.br>. Acesso em 08 mar. 2010.
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A Turma Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais (TUJ Nacional), que funciona junto ao Conselho da
Justica Federal, em Brasilia, também pode realizar sessdes Vvirtuais,
assegurando-se o principio da ampla publicidade. Cada um dos membros
da Turma pode participar das reunides sem necessidade de deslocamento,
permitindo-se também a realizagdo de sustentacdes orais a partir das sedes
dos Tribunais Regionais Federais em cinco capitais do Brasil. A matéria
esta regulada nos arts. 3° e 25 da Resolucdo n. 330, de 5 de setembro de
2003, do Conselho da Justiga Federal, 6rgdo com sede em Brasilia'.
Como visto, estamos diante de uma sesséao de julgamento (audiéncia virtual)
plenamente valida, embora os juizes participantes das turmas de uniformizacéo de
jurisprudéncia estejam presentes em recintos diversos, estdo em plena interagéo.
Dessa maneira, o interrogatério on-line, com interagdo audiovisual entre juiz
e acusado e demais participantes da audiéncia, podera ser assistido
simultaneamente por qualquer do povo, de modo que fica assegurado a
transparéncia e o controle social sobre o poder judiciario e a consequente

observancia do principio da publicidade.

2.3.7 Principio da dignidade humana

O principio da dignidade humana é a expressao da garantia de respeito as
liberdades individuais de toda pessoa, que esta inserido no Art. 1°, inc. Ill da
Constituicao Federal, in verbis:

Art. 1°. A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel

dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado
Democratico de Direito e tem como fudamentos:

[Il — a dignidade da pessoa humana;

A dignidade da pessoa humana é fundamento da Republica Federativa do
Brasil, portanto o Estado existe em fungdo de todas as pessoas e ndo estas em
funcdo do Estado. E sabido e verdadeiro, que o legislador constituinte colocou o

capitulo dos direitos fundamentais antes da organizagao do Estado.

> ARAS, Vladimir. Videoconferéncia no processo penal: Doutrina Jus Navigandi - Interrogatério
realizado por meio de sistema de videoconferéncia ou teleaudiéncia em real time. Set. 2004.
Disponivel em: <www.jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?ld=6311>. Acesso em 01 mar. 2010.
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Nesse sentido, transcrevemos os comentarios de Mauricio Antonio Ribeiro
Lopes, a respeito da importancia do principio da dignidade da pessoa humana,

vejamos:

O principio da dignidade da pessoa humana constitui a viga-mestra de todo
0 arcabouco juridico, porque confere unidade de sentido ao conjunto de
preceitos relativos aos direitos fundamentais e ha de ser interpretado como
referido a cada pessoa (individual), a todas as pessoas, sem discriminagbes
(universal) e a cada homem como um ser auténomo (livre). (LOPES, 1999,
p. 242/243)

Nesse contexto, a Constituicdo Federal consagrou o valor da dignidade da
pessoa humana como principio maximo e o elevou, de maneira inconteste, a uma
categoria superlativa em nosso ordenamento, na qualidade de norma juridica
fundamental. A preocupagdo com o ser humano consagrou-se como uma das
finalidades constitucionais.

Nesse raciocinio, s € realmente capaz de proporcionar a dignidade do
homem um modelo de Estado com aspiragao social e democratica. O sistema penal
€, por isso, um dos ambientes de concretizagao desses escopos da Constituicio e,
especificamente, do principio da dignidade humana. E com fundamento nesse
principio que todo o sistema deve ser formulado.

No fundado receio de resguardar os bens juridicos ameagados que nasce a
necessidade de aparelhamento do sistema processual penal, que é uma das
justificativas para inserir a utilizagao do interrogatério por videoconferéncia.

Um dos pontos positivos da implantacdo do interrogatério por
videoconferéncia € a preocupacgao estatal com a seguranga da vida, sendo que esta
pode ser tanto do acusado quanto da sociedade. E perceptivel a observancia do
principio da dignidade da pessoa humana quando ha essa preocupagdo com o
direito a vida do cidadao, pois este € o primeiro e mais elementar dos direitos
humanos, considerado como pré-requisito a existéncia de todos os demais direitos.

Nesse sentido, Juliana Fioreze, cita José Carlos Vieira de Andrade, tecendo
comentarios sobre as exigéncias mais elementares da dignidade da pessoa
humana, vejamos:”"ndo ha como negar que os direitos a vida, bem como, os direitos
de liberdade e da igualdade correspondem diretamente as exigéncias mais
elementares da dignidade da pessoa humana. (FIOREZE, 2009, p. 240)

No mesmo sentido, as consideragdes de Cretella Junior, a respeito da

protecao do direito a vida na Constituicao brasileira de 1988. Esclarece que:
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Bastaria que se tivesse dito “o direito” ao invés de “a inviolabilidade do
direito a vida”. Se “vida é um direito” garantido pelo Estado, esse direito é
inviolavel, embora ndo “inviolado”. Se eu digo que é ‘inviolavel' (a
correspondéncia, a intimidade, a residéncia, o sigilo profissional), ‘ipso
facto’, estou querendo dizer que se trata de rol de bens juridicos dotados de
inviolabilidade (inviolabilidade da correspondéncia, da intimidade, da
residéncia, do sigilo profissional)... O direito a vida é o primeiro dos direitos
inviolaveis, assegurados pela Constituigdo. Direito a vida é expressao que
tem, no minimo, dois sentidos, (a) o “direito a continuar vivo, embora se
esteja com saude” e (b) “o direito de subsisténcia” o primeiro, ligado a
segurancga fisica da pessoa humana, quanto a agentes humanos ou néo,
que possam ameacar-lhe a existéncia; o segundo, ligado ao “direito de
prover a propria existéncia, mediante trabalho honesto”... CRETELLA
JUNIOR, 1988, p. 182/183)

Conforme as consideracdes de Cretella Junior, o direito a vida tem dois
sentidos: o direito de subsisténcia, ligado ao direito de prover a prépria existéncia,
mediante trabalho honesto e o direito de continuar vivo ligado a seguranca fisica da
pessoa humana que pode ser ameagada por agentes humanos ou nao.

Diante dessas consideragdes, entende-se que o legislador considerando a
segurancga fisica do acusado e coletividade em geral e principalmente atento ao
principio da dignidade humana, dispde no art. 185, § 2°, inc. |, a seguinte hipotese
de admissibilidade, in verbis: “prevenir risco a seguranga publica, quando exista
fundada suspeita de que o preso integre organizagao criminosa ou de que, por outra
razao, possa fugir durante o deslocamento”.

Observa-se que a hipotese de admissibilidade “seguranga publica” € uma
excepcionalidade, a lei diz claramente nos casos “quando exista fundada suspeita
de que o preso integre organizagao criminosa ou de que, por outra razao, possa
fugir durante o deslocamento”.

Nesse sentido transcrevemos os comentarios de Luis Flavio Gomes, a
respeito da importancia do interrogatério virtual para a segurancga, vejamos:

Ressalte-se, ainda, a questdo da seguranca. Pelo interrogatério virtual
pode-se ouvir uma pessoa em qualquer parte do pais, sem a necessidade
de seu deslocamento, o que elimina os riscos que envolvem dada operagao,
tanto para o preso, que pode ser atacado enquanto transportado, como para

a com%nidade, que fica sujeita as conhecidas "operagbes resgates" e as
fugas.

No tocante, o perigo de resgate e fuga é inerente ao ato de deslocamento do

preso, ou seja, fato que ocorre comumente em organizagdes criminosas operando

13 GOMES, Luiz Flavio. O uso da videoconferéncia na justiga brasileira. 15 mar. 2007. Disponivel em:
<http://www.Ifg.blog.br>. Acesso em 08 mar. 2010.
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resgate de presos, que as integram, durante o trajeto até o férum. Assim, o
legislador, com o intuito de preservar a integridade fisica do acusado, bem como
riscos a sociedade em geral, entendeu a urgente necessidade da implantagdo da
videoconferéncia nos procedimentos processuais penais.

Outro ponto que traria beneficio ao acusado com a implantacdo do
interrogatério on-line e implicitamente observado o principio da dignidade humana,
seria o término do longo tempo de espera no forum, em que fica o acusado a espera
da audiéncia, passando muitas vezes fome e sede, assim como a espera que ocorre
nesse dia da escolta em que o presos € separado desde cedo, independente do
horario do interrogatério. Todavia, em que pese a gravidade da conduta delituosa,
nao se admite que o acusado seja privado de um tratamento digno.

O legislador da Lei 11.900/09, além da preocupagdo com o acusado € a
sociedade, também se preocupa com a seguranga do juiz, membro do Ministério
Publico, do defensor e auxiliares da justica, no momento do interrogatério on-line,

conforme art. 185, § 1°, in verbis:

Art. 185. [...]

§ 1°. O interrogatério do réu preso sera realizada, em sala propria, no
estabelecimento em que estiver recolhido, desde que estejam garantidas a
seguranga do juiz, do membro do Ministério Publico e dos auxiliares bem
como a presenca do defensor e a publicidade do ato.

Observa-se nesse dispositivo a preocupagao do legislador com a garantia da
seguranga dos envolvidos. Dessa maneira, a sala prépria, que fica nas
dependéncias do presidio, deve assegurar um minimo de seguranga ao juiz, ao
Ministério Publico, auxiliares e defensor.

Quando no dispositivo expressa “sala prépria”, ficou implicito que o
legislador, quis dizer: uma sala especial, especifica, que somente seria usada para
aquele ato de interrogatério por videoconferéncia, de modo que houvesse seguranga
para todos e também evitasse constrangimentos para o acusado. Mais uma vez o
legislador preocupa-se em dar cumprimento ao principio da dignidade humana.

Ademais, temos as consideragées de Mendonga, a respeito da nao violagao

dos direitos do réu como pessoa, vejamos:

Em relagdo ao principio da dignidade da pessoa humana, urge destacar que
0 conceito € amplo e polissémico ou, como diz Canotilho, um ‘conceito de
valor’ e de dificil conceituagao pratica. De qualquer sorte, entendendo o
referido principio como ‘o valor supremo que atrai o conteiudo de todos os
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Direitos Fundamentais do Homem’, ndo vemos qualquer violagdo aos
direitos do réu como pessoa. Desde que observadas as disposi¢des legais,
nao vemos qualquer menoscabo ou violagdo dos direitos do réu como
pessoa. Tanto assim que ndo se conhece decisbes dos Tribunais
Internacionais de Direitos Humanos considerando que a videoconferéncia
viola os Direitos Humanos. (MENDONCA, 2009, p. 321/322).

Pelo exposto, concluimos que a lei 11.900/09, foi equilibrada e na sua
legislagdo compatibilizou as garantias dos direitos humanos, pensando ndo somente
nos direitos do réu como pessoa, mas também da sociedade como um todo, de
forma que deu prioridade ao principio da dignidade humana, assim como a todos os
principios considerados postulados fundamentais, da politica processual penal de

um Estado.



3 O INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA NA COMARCA
DA CAPITAL DE MATO GROSSO

3.1Possibilidade da implantagao do interrogatério na Comarca da Capital de

Mato Grosso.

Neste capitulo a ser abordado nos propomos a fazer um trabalho de campo
com entrevistas a magistrados sobre a possibilidade da implantagdo do
interrogatorio por videoconferéncia.

Essa entrevista foi realizada a cinco juizes das varas criminais, sendo que a
mesma foi composta de trés perguntas, vejamos:

1- Tem conhecimento se ja existe no Tribunal de Justica um projeto de
videoconferéncia a ser implantado no Férum da Capital? Considera favoravel a sua
implantagéo? Por qué?

2- Quais a dificuldades para implantagcdo de um projeto de videoconferéncia
na Comarca de Cuiaba?

3- A respeito do ‘“interrogatério por videoconferéncia’”, ndao ha um
posicionamento unénime entre os doutrinadores, alguns s&o contra, outros a favor.
Quanto a sua opiniao a respeito do tema, considera contra ou a favor? Por qué?

Quanto a resposta da 12 questdo, todos responderam que ja existe um
projeto de videoconferéncia, mas precisamente na 22 Vara de Execugao Penal da
Capital para ser interligado com o CRC — Centro de Ressocializagdo de Cuiaba
(antigo Carumbé).

Quanto as suas opinides, a ser favoravel ou ndao a implantacido da
videoconferéncia, todos se mantiveram favoraveis, defendendo que o uso da
videoconferéncia daria mais celeridade ao ato processual, evitando desperdicios de
tempo; que garante a seguranga ao acusado e coletividade em geral, que diminui os
custos com escolta por parte do Estado, que evita adiamentos de audiéncia, por
motivo de falta de combustiveis e problemas que podem ocasionar a auséncia do
acusado. Enfim, todos com base nos argumentos descritos, foram favoraveis e

concordaram com a implantacao da videoconferéncia.
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Quanto as dificuldades apresentadas pelos juizes para a implantagdo da
videoconferéncia na Capital, alguns colocaram o custo financeiro, mas ressaltaram
que, com o decorrer de alguns meses, esse custo seria plenamente dissolvido,
Ainda, outros, apontaram a necessidade de logistica, necessidade de dois
defensores para atender a formalidade do sistema, outro, afirmou tudo depende da
vontade politica do Tribunal de Justica e Secretaria de Seguranga Publica.

Quanto a opinido sobre a constitucionalidade do interrogatério, todos foram
unanimes, expondo que nao ha violagdo dos principios constitucionais, desde que
para a realizacdo da audiéncia, tenha todos os equipamentos necessarios, que as
garantias do acusado sejam observadas, principalmente, os dois defensores, um no
Forum e outro no presidio, e que sejam respeitadas todas as formalidades do ato
processual.

Ademais, como fomos informados que o sistema da videoconferéncia ja
havia sido implantado, mas que s6 havia funcionado uma unica vez, na tarde do dia
26 de fevereiro de 2009, entre um juiz da Segunda Vara Criminal da Comarca de
Cuiaba e um reeducando abrigado no Centro de Ressocializagado de Cuiaba (antigo
Carumbé). A referida audiéncia foi acompanhada pelo Corregedor-Geral da Justica
desembargador Orlando de Almeida Perri e também por juizes das areas criminais e
civeis, além do Promotor de Justi¢ca e Defensor Publico que atuam junto a vara.

Com vistas a essas informagdes, fomos até o Departamento de
Aprimoramento da Primeira Instancia - DAPI, para verificar se havia no Tribunal de
Justica um projeto para implantagao da videoconferéncia.

Para nossa surpresa, o referido departamento nos informou que ja havia
elaborado um projeto, em julho de 2008, mas que embora houvesse realizado, com
sucesso, uma unica audiéncia no dia 26/02/09, o mesmo n&o foi dado continuidade.

A equipe responsavel pela elaboracdo do projeto, em 2008, era composta
pelo Corregedor-Geral da Justiga de Mato Grosso — Des. Orlando de Almeida Perri,
pela Juiza auxiliar da Corregedoria — Dra. Selma Rosane Santos Arruda, pelo Diretor
do Departamento — DAPI — Dr. Flavio Paiva Pinto, pelo Chefe de Divisdo — DAPI,
Luciene Cristina Dorach, pelo Chefe de Nucleo — DAPI — Wellington Fanaia e pela
Assessora de Projetos de Tl — DAPI, Johnny Abdallah.

Com base nas informagdes recebidas, o projeto teve como finalidade a
reducao de gastos de varias ordens, tais como: veiculos, combustivel, armamentos,

coletes, escoltas, diarias, alimentagdo, mobilizagdo de policiais militares e agentes
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penitenciarios, menor desperdicio de recursos publicos, maior garantia a seguranca
dos presos e da coletividade.

Ainda, como os objetivos especificos do Projeto temos: Economizar recursos
publicos; proporcionar maior celeridade aos processos, eliminando burocracias;
propiciar maior acesso a justica, limitando julgamentos a revelia e aplicagdo dos
procedimentos a ela correlatos; evitar fugas e resgates de preso; minimizar o
problema da superlotagéo carceraria; permitir que o numero maior de servidores que
atuam nos o6rgdos de repressao criminal sejam empregados em atividades mais
relevantes, como investigagao, policiamento ostensivo, execug¢ao pena etc.

No referido projeto, a infra estrutura € composta de salas adaptadas para a
realizagdo da videoaudiéncia com os recursos de iluminagdo acustica ideais para
assegurar a qualidade da transmissao de audio e video.

O servigo utiliza sistema de transmissao, com rede privativa virtual (VPN IP)
MPLS da Brasil Telecom, criada com o objetivo exclusivo de prestar servico com
seguranga e plena conectividade. O ambiente da rede corporativa do cliente é
mantido separado da VPN de conferéncia, com vistas a evitar interferéncias nas
politicas de seguranga da empresa e dos usuarios.

Os equipamentos a serem utilizados para a realizacédo da videoaudiéncia
seriam: 02 televisores LCD 42 polegadas, 02 gravadores de DVD, 02 impressoras
LASER, 02 computadores.

Quanto a tecnologia utilizada, a comunicagao utiliza da conexao ISDN e 1P.
A camera possui o controle de posicionamento por voz, em que procura a imagem a
partir da origem do som. Os equipamentos possuem conexdo com videocassete,
que permite a gravagdo em tempo real, nos dois pontos. Ainda, possui camera de
documentos acoplada ao equipamento de video conferéncia que permite transmitir
imagens de documentos, transparéncias e negativos. Com capacidade de zoom,
que possibilita ver a imagem com maior detalhe.

Em resumo, essas foram algumas das informagdes do Projeto da
Videoaudiéncia que foi implantado pelo Tribunal de Justica de Mato Grosso, que
embora realizado uma unica audiéncia, encontra-se no momento atual paralisado.

Para averiguarmos os motivos que levaram a paralisagcdo do sistema,
entrevistamos o corregedor atual (2010), o qual nos disse que nao tem

conhecimento do projeto, que ja viu um provimento a respeito e que também néao é
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simpatizante do sistema da videoconferéncia, alegando como dificuldade a falta de
estrutura.

Com base nessa resposta, sentimos que o retorno do sistema da
videoconferéncia sera bastante dificil, porém, com a noticia divulgada, em
10/03/2010, de que o Conselho Nacional da Justica - CNJ, prevé a edigdo de um
resolugao para regulamentar sobre a matéria da videoconferéncia, acreditamos que
todo o trabalho desenvolvido pela equipe responsavel pela elaboragédo do projeto de
videoaudiéncia, seja novamente analisado e recolocado a pratica.

E natural e compreensivel a resisténcia do homem ao novo. Aos poucos a
resisténcia dos homens vem sendo vencida pela utilidade e pelas facilidades desse
novo instrumento tecnolégico, bem como conscientizando de que a informatizagao
do judiciario ¢ uma questdo de necessidade, para dar celeridade aos atos
processuais.

Enfim, este foi o trabalho de campo, em que propomos verificar por meio de
entrevistas a juizes, a possibilidade da implantagdo da videoconferéncia na comarca
da Capital, mas como ja comentado, tivemos a surpresa que ja havia implantado,
realizado uma audiéncia e que no momento encontra-se paralisado.

Concluo, dizendo que €& imprescindivel, com extrema urgéncia, uma
mudang¢a na mentalidade daqueles que militam na seara juridica, de que o recurso
tecnolégico da videoconferéncia € realidade presente e confiavel, de que a sua
utilizagdo ganha muito mais em simplicidade, celeridade e economia, do que perdem

em contato humano.



CONCLUSAO

A Lei 11.900, de 08 de janeiro de 2009, passou a permitir o interrogatério por
videoconferéncia, entre outros atos processuais. A utilizagcdo desta técnica esta
sendo uma questao bastante polémica, com inumeros defensores e com ferrenhos
opositores. O uso deste recurso dependera da fundamentacdo da decisao,
baseando-se nas hipoteses previstas no art. 185 do Cdédigo de Processo Penal,
introduzidas pela referida lei.

O wuso da videoconferéncia sera utilizado somente em situagdes
excepcionais, quais sejam: prevenir risco a seguranga publica, quando exista
fundada suspeita de que o preso integre organizagao criminosa ou de que, por outra
razado possa fugir durante o deslocamento; quando haja relevante dificuldade para
seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra circunstancia pessoal; para
impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da vitima e para responder a
gravissima questao de ordem publica.

A videoconferéncia é um recurso tecnolégico que reune duas ou mais
pessoas, através da transmissdo de imagem em tempo real e voz, sem que elas
estejam fisicamente no mesmo lugar. O interrogatério por videoconferéncia é uma
técnica que permite que o juiz acompanhado do Promotor de Justica e Defensor do
acusado presida a audiéncia do interrogatério na sala de audiéncia do Férum,
formulando questdes ao acusado na sede da carceragem, em sala especial,
acompanhado de outro defensor.

Antes da aprovacdo da lei n. 11.900/09, houve decisbes invalidas pela
utilizacdo da videoconferéncia para o interrogatério do acusado. Esta tensdo se
verificava na jurisprudéncia, especialmente nos Tribunais superiores, diante da falta
de previséo legal e violagéo ao art. 22, inc. |, da Constituigdo Federal, que prevé a
competéncia exclusiva da unido para legislar sobre a matéria processual.

Com vistas a superacao da lacuna legal e a luz do teor das decisbes do
STF, em especial o HC 88.914, o Senador Aluisio Mercadante, com intuito de
regulamentar a matéria, apos substitutivo do Senador Tasso Jereissati, o Projeto de
Lei foi aprovado e sancionado, dando origem a lei 11.900, de 08 de janeiro de 2009,

que tratou de realizagao de atos processuais por videoconferéncia.
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Com a edicao da lei 11.900/09, foi afastada a questdo de auséncia da
legislacao federal, mas as criticas e as controvérsias persistiram a respeito da
constitucionalidade material do interrogatério por videoconferéncia com argumentos
de que o seu uso viola os principios do devido processo legal, do contraditorio, da
ampla defesa, da publicidade, da dignidade da pessoa humana, entre outros.

Em analise aos principios considerados violados, temos primeiramente o
principio do devido processo legal inserido no art. 5° inciso, LIV da Constituigao
Federal, considerado como vetor e base para os demais principios, o qual garante a
efetiva e regular tramitagcdo do processo. Este principio combinado com o art. 5°,
LXXVIIl, da CF, ndo apenas funciona como garantidor de acesso a justica, mas
também assegura a todos a razoavel durag&o do processo.

Atente-se que, quando o Estado garante ao cidaddo, o acesso a um
processo justo, incluindo dentre outros aspectos relevantes, o direito de ser ouvido,
de ser assistido por um advogado, de ter presumido a sua inocéncia, ele deve
utilizar de meios que levem a uma prestagéao jurisdicional, além de justa, agil e sem
morosidade no seu tempo de duragdo. Nesse contexto, inserimos a
videoconferéncia como um instrumento que contribuira decisivamente para a
celeridade dos procedimentos processuais, a tdo almejada pela sociedade brasileira.

O principio do contraditério e da ampla defesa esta disposto no art. 5°, inciso
LV da Constituicdo Federal, com ele nasce o direito primario e absoluto da defesa,
em que o acusado tem o direito de contrariar todas as provas colhidas, bem como o
direito de presenga (o direito do acusado de estar presente, de forma direta ou
remota, inclusive usando os modernos meios de comunicacdo, no caso a
videoconferéncia, disciplinada pela Lei 11.900/09), o direito a audiéncia, o direito a
defesa técnica, o direito a interprete ou tradutor, o direito a comunicar
reservadamente com seu defensor. Analisando o principio do contraditério, observa-
se, que o acusado pode se defender eficazmente e ndo ha violacdo nos referidos
principios.

O principio da imediagado permite que a colheita de provas seja direta e
pessoal pelo juiz, colocando-o em contato com as partes, testemunhas e peritos, de
modo que avalie e controle a prova, na via direta, sem intermediarios. O magistrado
atua de forma imediata, com produgao de prova oral e pessoal, para melhor avaliar
os depoimentos e interrogatério. O que ja ndo ocorre com a expedi¢cao de cartas

precatérias e rogatoérias, pois quem tem contato € o juiz do juizo deprecado e n&o o
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juiz da causa, caso que poderia ser solucionado com o uso da videoconferéncia,
tendo o juiz da causa como mediador, colhendo as provas da forma oral.

Analisando o principio acima, observa-se que o interrogatério on-line permite
que o magistrado tome contato com todas as reagdes do interrogando, da mesma
maneira que se daria se estivessem na sala de audiéncia, da forma oral, de modo
que ha preservacao do principio da imediagdo, assim como contribui grandemente
para os principios da verdade real, do juiz natural e da identidade fisica do juiz.

Com relagdo ao principio da identidade fisica do juiz, este esta
intrinsecamente ligado com o principio da imediagao, no sentido do juiz mediador
que colher a prova ser aquele que ficara vinculado ao julgamento da causa.
Observa-se que o uso da videoconferéncia dara possibilidade do juiz que
acompanhou a instrugéo proferir a sentenga, assim como podera usar da gravagao
do ato para posterior sentenga a outro julgador em caso de interpretagao extensiva
ao artigo 132 do Caodigo de Processo Civil.

No que tange o principio da publicidade, este visa a transparéncia aos atos
praticados durante a persecucdo penal, de modo que evite abusos dos dérgéos
julgadores e facilite o controle social sobre o judiciario e Ministério Publico. Quanto
a este principio nao se pode cogitar qualquer afronta, pois o interrogatério por
videoconferéncia se d4 em uma sala especial e sala de audiéncia, com acesso
irrestrito ao publico.

Por fim, cumpre mencionar o principio da dignidade da pessoa humana, o
qual encontra-se na base de todos os direitos constitucionais, € a expressao de
garantia ao direito a vida, ao direito de liberdade, de igualdade que correspondem as
exigéncias mais elementares da dignidade a pessoa humana. No fundado receio de
resguardar a vida do acusado, bem como da coletividade em geral, insere o recurso
da videoconferéncia, com vistas a evitar riscos a vida do acusado em caso das
conhecidas operagbes de resgates e as fugas, assim como evitar, nos dias de
audiéncias, tratamento degradante ao acusado, ao serem transportados até o
recinto do férum.

A despeito dos argumentos apresentados, ndo se consegue vislumbrar
incompatibilidade entre o sistema de realizagdo de audiéncia via on-line e o
arcabougo constitucional de direitos e garantias individuais, pois os modernos
sistemas de videoconferéncias contam com lentes de aproximacao, amplas telas de

alta definicdo (contato visual), microfones e caixas de som de excelente qualidade
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(forma oral), capazes de obter um interrogatério com analise mais aproximada das
reacgdes corporais e fisiondmicas do acusado do que numa audiéncia convencional,
garantindo, ainda, um canal privado de comunicagao entre acusado e seu defensor.
Assim, o uso da videoconferéncia ndo impede a formagao de juizo eminentemente
subjetivo e nem o direito do acusado de ter suas garantias asseguradas.

Diante do exposto, concluo que todos os direitos e garantias constitucionais
do acusado foram preservados e respeitados em suas esséncias e substancias, bem
como o cumprimento das formalidades legais, nada mais valendo alegar violagéo
aos principios constitucionais, uma vez que, o art. 563 do CPP, dispde: “nenhum ato
sera declarado nulo, se da nulidade nao resultar prejuizo para a acusagao ou para a

defesa”.
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