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Resumo:

O presente artigo tem, como objetivo, o estudo do conceito de constri¢ao judicial como requisito
de cabimento para o manejo de Embargos de Terceiro, sob a perspectiva da alteracdo redacional
trazida pelo CPC/2015, em seu art. 674. Dessa maneira, permite-se esclarecer se houve, ou no,
a ampliacdo das medidas judiciais — para além das tipicamente previstas no rol do art. 1.046 do
CPC/1973 — abarcadas por essa expressdo e, consequentemente, passiveis de impugnacao via
Embargos de Terceiro. Para tanto, a pesquisa perpassa por trés frentes: i) revisdo do historico,
da evolucdo e da finalidade do instituto Embargos de Terceiro; ii) estudo das alteracdes
promovidas pelo CPC/2015 em relacdo ao CPC/1973, no que diz respeito ao cabimento do
instituto; e iii) analise das conceituagdes da doutrina em relagdo ao termo “constri¢do” e do
posicionamento sobre a ampliacdo do objeto e do cabimento dos Embargos de Terceiro.
Palavras-chave: Procedimentos especiais; Embargos de Terceiro; Cabimento; Constri¢do
judicial.

Abstract:

The present article aims to study the concept of judicial constraint as a requirement for the
admissibility of Third-Party Opposition by the perspective of the textual amendment brought
by the 2015 Code of Civil Procedure, in its article 674. It allows for clarification whether there
has been an expansion of judicial acts - beyond those typically provided in the list of Article
1.046 of the 1973 Code of Civil Procedure - encompassed by this expression and, consequently,
subject to challenge through Third-Party Opposition. To achieve this goal, the research is
conducted through three fronts: i) Review of the history, evolution, and purpose of the Third-
Party Opposition institute. ii) Study of the changes promoted by the 2015 Code of Civil
Procedure in relation to the 1973 Code of Civil Procedure, regarding the applicability of the
institute; iii) Analysis of doctrinal conceptualizations regarding the term "constraint™ and the
stance on the expansion of the object and applicability of the Third-Party Opposition.

Keywords: Special procedures; Third-Party Opposition; Admissibility; Judicial constraint.



INTRODUCAO

Os Embargos de Terceiro constituem um “remédio processual que a lei pe a disposi¢do
de quem, ndo sendo parte no processo, sofrer constricdo ou ameaca de constricdo sobre bens
que possua ou sobre os quais tenha direito incompativel com o ato constritivo.”*

O presente artigo pretende esclarecer o conceito de constricao judicial para que seja
possivel estimar a amplitude das medidas judiciais que podem ser impugnadas por meio dos
Embargos de Terceiro.

A questdo merece aprofundamento em razao do histérico e da razdo de ser do instituto,
que € a preservacdo dos bens de um terceiro em um processo no qual ndo é parte, principalmente
tendo em vista as alteracOes trazidas pelo Cddigo de Processo Civil de 2015 (CPC/15) no
dispositivo legal que disciplina a questao.

Ao comparar o caput do art. 1.046 do Cddigo de Processo Civil de 1973 (CPC/73) com
o do art. 674 do CPC/15, notam-se alteragdes que influenciam a interpretacéo dos atos judiciais
passiveis de questionamento por meio dos Embargos de Terceiro: i) a substituicdo do termo
“apreensdo” por “constri¢do”, no que diz respeito a natureza da medida judicial atacada; ii) a
extincdo de um rol, entendido pacificamente como exemplificativo, que definia hipoteses
passiveis de impugnacéo pela via dos Embargos de Terceiro; iii) A extensdo da tutela oferecida
pelos Embargos a outros direitos — além da posse — incompativeis com o ato de constricao
judicial; e iv) a insercdo de previsdo expressa de cabimento dos Embargos de Terceiro,
inclusive, quando houver apenas ameaca de constri¢ao.

O esclarecimento da questdo, para que se identifiguem os motivos e o contexto das
alteracdes trazidas pelo legislador e a aplicabilidade a elas dada, é relevante porque permite
saber mais claramente qual o procedimento adequado, uma vez que os Embargos de Terceiro,
em comparacdo com outras modalidades de intervencdes de terceiros, sdo instrumento mais
eficiente e célere para fazer cessar a constri¢do judicial sobre determinado bem. Além disso,
sem essa medida processual, ha maior dificuldade em impedir ou suspender medidas judiciais
constritivas diversas da penhora (medida constritiva tradicional), o que leva, em ultima
instancia, a um quadro propicio a lesdo ao patrimonio juridico de terceiros, extrapolando os
limites subjetivos da eficicia da coisa julgada, e & inseguranga juridica.

A partir da observacdo desse contexto, identificou-se a seguinte inquietacdo: se na

1 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. vol. 2. 54. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2020. 329 p.



vigéncia do CPC/73 ja era reconhecida uma certa amplitude do conceito de “medida de
apreensao judicial”, existindo, inclusive, um rol tido como exemplificativo, faz sentido concluir
que, ao trazer a expressao “constri¢do”, ao retirar as exemplificagdes, ao incluir outros direitos
além da posse, como sendo tutelaveis pela via dos Embargos de Terceiro e ao incluir a ameaca
de constricdo no texto legal, o CPC/15 ampliou ainda mais as hipdteses de cabimento dos
Embargos, de modo a abranger, como medidas judiciais atacaveis, outros atos judiciais que ndo
sdo tradicionalmente compreendidos como medidas constritivas?

Entende-se que houve mudanga de sentido na substitui¢do da expressdo “apreensio
judicial” (CPC/73) pela “constrigdo” (CPC/15), o que, em conjunto com as outras alteragdes
mencionadas e com o reconhecimento da funcgéo e da razdo de ser dos Embargos de Terceiro,
demonstra o objetivo legislativo de alargar a aplicabilidade dos Embargos, de modo a
reconhecé-los como medida adequada, inclusive, a impugnacdo de medidas judiciais que ndo
séo tradicionalmente constritivas.

Para tanto, o presente artigo passara pela evolucdo histdrica do instituto em questdo, a
fim de averiguar qual é a natureza, a forma de concepcdo e qual é a tendéncia em relacdo ao
emprego e ao cabimento dos Embargos de Terceiro, se € ampliativa ou restritiva. Também serdo
analisados os posicionamentos doutrinarios acerca dos conceitos de apreensdo e de constricdo
judicial e as percepc0es relativas a redacdo do art. 674 do CPC/15.

O eixo de pesquisa, no que diz respeito a metodologia, requer uma abordagem
dogmatico-instrumental e as fontes bibliogréficas utilizadas serdo a legislacdo, a doutrina e a

jurisprudéncia.

1 HISTORICO E EVOLUCAO DOS EMBARGOS DE TERCEIRO

Com o intuito de compreender a concepg¢do e a razao de ser do instituto, pretende-se
elucidar como os Embargos de Terceiro evoluiram, de incidente da execuc¢do habil a impugnar
exclusivamente a penhora, a acdo de procedimento especial adequada para impugnar atos ou
ameacas de constri¢do judicial, inclusive, em um processo de conhecimento. Para tanto, serdo
abordados os aspectos historicos relativos a esses contornos do instituto em estudo, desde seu
embrido até sua conformacao contemporanea no ordenamento juridico brasileiro.

As origens dos Embargos de Terceiro sdo identificadas ainda no direito romano do
periodo classico, quando o Estado passou a ser quem empreendia procedimentos executivos.

Essa sistematica, denominada cognitio extra ordinem, rompeu com a préatica privada desses atos



a época, como leciona Heitor Victor Mendonga Sica?.

Nesse contexto, existia o procedimento denominado pignus iudicati captum, em que
devedores com dividas pecuniérias maiores que sua capacidade de pagar em moeda teriam seus
bens penhorados pelo Estado, a fim de pagar a divida. O professor Donaldo Armelin® leciona
que foi desenvolvida, concomitantemente, uma questdo incidental denominada controversia
pignoris capti, capaz de resguardar os interesses de terceiros que, eventualmente, tivessem seu
patrimonio penhorado em uma execugao contra outra pessoa. Esse foi o instituto que inspirou
os Embargos de Terceiro.

A traducdo do trecho da norma romana que o disciplinava é apresentada pelo autor:

Se surgir controvérsia sobre as coisas penhoradas, decidiu nosso imperador que 0s
juizes que executam a sentenca devem conhecer da propriedade e, entendendo que ela
pertence ao condenado, prossigam na execucdo. Mas é preciso saber que eles devem
conhecer 0 caso sumariamente para que nao possam prejudicar o devedor, se por acaso
a penhora deva ser levantada, como se a coisa fosse de quem promoveu a acao, e ndo
daquele em nome de quem foi intentada, nem aquele a quem a coisa for restituida
passa a ter pela sentenca direito a ela, que por via ordindria pode ser pedida. Assim
fica salvo o direito de todos e a coisa julgada abrange apenas a penhora. Deve-se dizer
que, surgindo controvérsia sobre a penhora, esta deve ser levantada, sempre que outros
bens existam, sobre os quais ndo existe controvérsia (Costa apud Armelin, 1959, p.
292).4

O incidente era apreciado no curso do procedimento executivo pelo mesmo julgador que
ordenasse a penhora, quando nédo fosse encontrado ou indicado outro bem do devedor, além
daquele reivindicado pelo terceiro. Nesse caso, em juizo de cognicdo sumaria relativo a
propriedade do bem, a autoridade poderia, ao verificar o direito do terceiro, excluir o bem da
execucdo e retirar a penhora.

Observa-se que a eficacia da decisdo na controversia pignoris capti se limitava a
liberagdo do bem, ndo fazendo coisa julgada quanto a sua propriedade, que poderia ser
posteriormente discutida. Dessa maneira, a controversia pignoris capti servia como

complemento do sistema para que se garantisse a efetividade do procedimento executivo, como

2 SICA, Heitor Victor Mendonga. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. vol. 10. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Cole¢do Comentérios ao Cadigo de Processo
Civil. Disponivel em:
https://proview.thomsonreuters.com/title.html?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonografias%2F115970328%2Fv1
9&titleStage=F&titleAcct=i10ad6a689000001874d7e4c3bbdb5899e#sI=e&eid=9b2407489c91ede2da548e4d4e0

330cd&eat=a116927724&pg=1&psl=&nvgS=false. Acesso em: 15 set. 2023.

3 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%

3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 19 set. 2023.

4 COSTA, Alfredo de Araljo Lopes da. Direito processual civil brasileiro. Vol. 4. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1959. p. 292 apud ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (nédo
paginado). Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi
16/44%5b%3Bvnd.vst.idref%3Dmiolo19.xhtmI%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 15 set. 2023.



é observado por Heitor Victor Mendonga Sica®.

Em nosso contexto, os Embargos de Terceiro foram idealizados no periodo colonial,
quando vigeram as Ordenagdes Portuguesas impostas ao Brasil. Talvez, por isso, Nelson Nery
Junior lecione que o instituto tem origem no direito reinol portugués “sem similar no direito
romano”®, uma vez que os Embargos de Terceiro, em conformacdo mais compativel com a
atual, realmente ndo integraram o direito romano.

Contudo, mesmo identificando o surgimento do instituto em estudo no ambiente do
direito lusitano, é razoavel reconhecer a contribui¢cdo da controversia pignoris capti para a

idealizac&o dos Embargos de Terceiro:

[...] as Ordenacbes do Reino Portugués também resgataram das fontes romanas
elementos relativos a forma de defesa do terceiro cujos bens foram indevidamente
atingidos pela penhora. E €é justamente esse 0 cenario propicio para surgimento dos
embargos de terceiro de forma similar ao que restou preservado na legislacdo
processual moderna (Sica, 2017).’

Retornando ao estudo dos contornos dados aos Embargos pelo direito portugués reinol,
Heitor Victor Mendonca Sica® explana que, inicialmente, ndo existiu a figura dos Embargos de
Terceiro nas Ordenacdes Afonsinas. A inauguracdo de previsdo expressa do instituto apenas
ocorreu em 1521, no texto das Ordenacfes Manuelinas, que foram sucedidas pelas Ordenagdes
Filipinas. Ambas com textos muito semelhantes relativos a matéria em questao.

Quanto as Ordenagdes Manuelinas, os Embargos foram tratados, em texto conciso,
como um incidente na execugdo a ser instaurado por um terceiro que tivesse algum bem
ilegitimamente sujeito a execucdo alheia. A legitimidade ativa foi disciplinada sem distincéo

entre proprietario e possuidor. Também foi prevista a possibilidade de caugdo por parte do

5 SICA, Heitor Victor Mendonga. Comentarios ao Codigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. Vol. 10. Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Colecdo Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/title.html?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonog
rafias%2F115970328%2Fv1.9&titleStage=F&titleAcct=i0ad6a689000001874d7e4c3bbdb5899e#sl=e&eid=9b2

407489c91ede2da548e4d4e0330cd&eat=a116927724&pg=1&psl=&nvgS=false. Acesso em: 15 set. 2023.

5 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de Processo Civil Comentado. 212 ed. Sdo
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022. E-book (ndo paginado). Disponivel em: https://proview.thomson
reuters.com/title.html?redirect=true&titleKey=rt%2Fcodigos%2F113133203%2Fv21.9&titleStage=F &titleAcc=

ia744803d000001619b00da2f91102d22#sl=p&eid=065d3aldbb10c6ffcee25ab38a3d363c&eat=a-307274579&p
g=1&psl=&nvgS=false. Acesso em: 12 set. 2023.

" SICA, Heitor Victor Mendonga. Comentarios ao Codigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. Vol. 10. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Colecdo Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/title.html?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonog
rafias%2F115970328%2Fv1.9&titleStage=F&titleAcct=i0ad6a689000001874d7e4c3bbdb5899e#sl=e&eid=9b2

407489c91ed4e2da548e4d4e0330cd&eat=al16927724&pg=1&psl=&nvgS=false. Acesso em: 15 set. 2023.

8 SICA, Heitor Victor Mendonga. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. Vol. 10. Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Cole¢do Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/title.ntml?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonog
rafias%2F115970328%2Fv1.9&titleStage=F&titleAcct=i0ad6a689000001874d7e4c3bbdb5899e#sl=e&eid=9b2

407489c91ede2da548e4d4e0330cd&eat=a116927724&pg=1&psl=&nvgS=rfalse. Acesso em: 15 set. 2023.



terceiro, a fim de receber o bem, evitando o dep6sito até a apreciacdo dos Embargos.®

O texto das OrdenacBes Filipinas manteve o status incidental dos Embargos, ainda
dentro das execucdes, “ficando a defesa do terceiro, no processo de conhecimento, quando
afirma ‘que a cousa demandada lhe pertence’, reservada aos artigos de oposigdo.”*0

Quanto a relacdo juridica entre o terceiro e 0 bem objeto dos Embargos, Donaldo
Armelin'! entende que, com o fato de o texto do Cédigo Filipino ndo possuir disposicéo
expressa conferindo-a apenas aos que alegam posse ou propriedade, houve uma ampliagdo da
legitimidade ativa também aos terceiros prejudicados, por ato judicial em execucdo alheia, em
razao de motivos distintos da posse e da propriedade, sendo necessario mero interesse nos bens
abrangidos pela execucdo. A previsdo do Codigo Filipino que disciplinou os Embargos de

Terceiro foi a seguinte:

E vindo alguma pessoa a embargar alguma cousa, em que Se peca eXecucao assi
mavel, como de raiz, por dizer, que a dita cousa pertence a elle, e que néo foi ouvido
sobre Ella, e que por tanto deve ser entregue ao vendedor, ou allegar outro qualquer
embargo se dar a sentenca a execucdo; em tal caso mandamos que a execucao se faca
no condenado. E sendo tal a razdo do embargo, com que o terceiro embargante vem,
que per Direito Ihe deva ser recebida, o vencedor dard fianca a cousa, de que pede a
execucdo, e Ihe serd entregue; e ndo a dando, seré posta em poder de um terceiro, até
finalmente se determinar sobre os embargos. E vindo algum terceiro e embargos,
dizendo ser possuidor dos bens, em que se faz a execucdo se o condenado ndo der
logo outros penhores livres e desembargados seré preso, até os dar (Almeida, 1870, p.
702, grifo nosso) .1?

Avancando a proxima norma que tratou dos Embargos de Terceiro, ja no Brasil Império,
0 Decreto n° 737, de 25 de novembro de 1850, também denominado com Regulamento n° 737,
manteve os Embargos como incidente da execucdo, mencionando especificamente a penhora

como ato de constri¢do a ser combatido por meio dos Embargos:

Art. 597. Vindo algum terceiro com embargos & execugdo porque a cousa penhorada
Ihe pertence por titulo habil e legitimo, e tendo posse natural ou civil com effeitos de
natural, ser-lhe-ha concedida vista para allegar e provar os seus embargos dentro em
tres dias (Brasil, 1850).%3

9 SICA, Heitor Victor Mendonca. Comentarios ao Codigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. Vol. 10. Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Cole¢do Comentérios ao CAdigo de Processo
Civil. Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/title.html?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonog
rafias%2F115970328%2Fv1.9&titleStage=F &titleAcct=i0ad6a689000001874d7e4c3bbdb5899e#sl=e&eid=9b2

407489c91ede2da548e4d4e0330cd&eat=a116927724&pg=1&psl=&nvgS=rfalse. Acesso em: 15 set. 2023.

10 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Séo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%

3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRio%5d. Acesso em: 19 set. 2023.

11 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Séo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%

3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d.Acesso em: 19 set. 2023.

2 ALMEIDA, Candido Mendes de. Codigo Philippino. Rio de janeiro: Typ. do Instituto Filomatico, 1870. Liv.
3, p. 702. Disponivel em: https://www2.senado.leg.br/bdsf/item/id/242733. Acesso em 18 set. 2023.

13 BRASIL. Decreto n° 737, de 25 de novembro de 1850. Determina a ordem do Juizo no processo Commercial.
Colecdo de Leis do Império do Brasil. Disponivel em: https://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1824-
1899/decreto-737-25-novembro-1850-560162-publicacacoriginal-82786-pe.html. Acesso em 18 set. 2023



Nos dizeres de Donaldo Armelin4, a analise literal do texto tenderia a uma interpretagao
restritiva, de modo permitir os Embargos apenas nos processos de execucdo, quando houvesse
penhora. No entanto, a doutrina a época consentiu em defender uma interpretacdo extensiva
favoravel ao cabimento dos Embargos em acdes reipersecutdrias e reais, mesmo na auséncia de
penhora, ndo sendo combatida pelo legislador a época. A tendéncia se expandiu na doutrina, o
que, com excecdo de casos envolvendo partilhas e inventarios, levou a posicionamentos

favoraveis ao cabimento em hipdéteses, inclusive, externas as execugoes:

O cabimento dos embargos em face dos diversos tipos de processo, apesar de o texto
legal se reportar exclusivamente a execucdo e as medidas constritivas a esse processo
atinentes, foi estendido pela doutrina e pela jurisprudéncia da época, como ja se disse
supra, aos arrestos, sequestros, faléncias, liquidacbes de sociedades, além das
execucdes das aces reais e reipersecutorias (Armelin, 2017).%°

Quanto a legitimidade, o Regulamento n® 737 limitou os Embargos apenas aos
proprietarios possuidores: “Art. 604. Nao sao admissiveis na execucao Embargos de Terceiro
gue ndo seja ao mesmo tempo senhor e possuidor, ficando ao terceiro prejudicado direito salvo
sobre o preco da arrematagdo™8. A restricdo recebeu criticas, conforme os ensinamentos de
Donaldo Armelin'’, dado que ndo haveria motivo para excluir o terceiro possuidor néo
proprietario e o terceiro ndo possuidor e ndo proprietario, dado que a norma que vigeu
anteriormente ja havia previsto uma legitimidade com amplitude que abarcava tais hipoteses.

Em 1876, a consolidacdo Ribas passou a disciplinar o processo civil, permanecendo
vigente o Regulamento n°® 737 no &mbito do direito comercial. A convivéncia entre esses dois
sistemas foi encerrada apés a Proclamacdo da Republica, por meio do Decreto n° 763 de 1890,
que revogou a Consolidagdo Ribas, determinando que se voltasse a aplicar o Regulamento n°
737 também as causas civeis.

Como leciona Heitor Victor Mendonca Sica*®, a Consolidagéo, no que diz respeito aos

14 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. S&o Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 19 set. 2023.

15 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Séo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRio%5d. Acesso em: 19 set. 2023.

16 BRASIL. Decreto n° 737, de 25 de novembro de1850. Determina a ordem do Juizo no processo Commercial.
Colegdo de Leis do Império do Brasil. Disponivel em: https://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1824-
1899/decreto-737-25-novembro-1850-560162-publicacaooriginal-82786-pe.html. Acesso em 18 set. 2023.

1" ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Séo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 19 set. 2023.

18 SICA, Heitor Victor Mendonga. Comentarios ao Codigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. Vol. 10. Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Cole¢do Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/title.ntml?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonog
rafias%2F115970328%2Fv1.9&titleStage=F&titleAcct=i0ad6a689000001874d7e4c3bbdb5899e#sl=e&eid=9b2
407489c91ede2da548e4d4e0330cd&eat=a116927724&pg=1&psl=&nvgS=rfalse. Acesso em: 15 set. 2023.
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Embargos de Terceiro, se assemelhava ao desenho das Ordenagfes Portuguesas. 1sso porque,
com base na presuncdo relativa de que o possuidor também era senhor, foi conferida
legitimidade ampla, ndo sé ao possuidor proprietario, mas também aos que alegavam apenas
posse ou apenas propriedade. Nesse contexto, observa-se uma oposi¢cdo entre o disposto no
Regulamento n® 737 e na Consolidacdo Ribas, sendo possivel comparar ambas as normas,
respectivamente, nos seguintes termos: “E possivel relacionar historicamente o primeiro
sistema com a admissao restrita que se encontra na controversia pignoris in causa iudicati capti
romana e o segundo com a tradicdo ampliativa das Ordenacdes Manuelinas e Filipinas (Sica,
2017).71°

Com Constituicdo de 1891, o processo civil passou a ser matéria de competéncia
legislativa dos Estados-membros, o que ensejou a elaboragdo de diversos Codigos de Processo
Civil estaduais. Alem disso, no ambito federal, foi elaborada a Consolidagéo das Leis da Justica
Federal, que disciplinou os Embargos de Terceiro de maneira quase idéntica a apresentada pelo
Regulamento n° 737, sendo apenas ampliada a legitimidade, nos casos de Embargos alheios a
execucdes fiscais, para que fosse abrangido, como terceiro embargante, o credor hipotecario.

Aos poucos foram elaborados os Cédigos de Processo Civil estaduais, que, inicialmente,
nos dizeres de Heitor Victor Mendonga Sica?’, tenderam a replicar o modelo mais restrito de
Embargos de Terceiros elaborado pelo Regulamento n° 737, a exemplo dos Cddigos do Espirito
Santo e do Rio Grande do Sul, que enquadraram os Embargos como incidente da execucdo. O
autor leciona que essa tendéncia se enfraqueceu ap6s o inicio da vigéncia do Cédigo Civil de
1916, o que se demonstrou nos Cadigos de Minas Gerais e do Rio de Janeiro, que ndo
restringiram os Embargos ao processo de execucao, e no Cadigo de Sao Paulo, que disciplinou,
de maneira inovadora, os Embargos de Terceiro como modalidade de Intervencao de Terceiros.

Quanto ao Cadigo de Sdo Paulo, de 1930, um dos Gltimos a surgirem antes do advento

do Cédigo nacional, de 1939, Armelin?! reconheceu progresso com a nova classificagdo, que,

19 SICA, Heitor Victor Mendonga. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. vol. 10. Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Cole¢do Comentérios ao Cadigo de Processo
Civil. Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/title.html?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonog
rafias%2F115970328%2Fv1.9&titleStage=F&titleAcct=i0ad6a689000001874d7e4c3bbdh5899%e#sI=e&eid=9bh2
407489c91ede2da548e4d4e0330cd&eat=a116927724&pg=1&psl=&nvgS=rfalse. Acesso em: 15 set. 2023.

20 SICA, Heitor Victor Mendonga. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. vol. 10. Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Colecdo Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/title.ntml?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonog
rafias%2F115970328%2Fv1.9&titleStage=F&titleAcct=i0ad6a689000001874d7e4c3bbdb5899e#sl=e&eid=9b2
407489c91ed4e2da548e4d4e0330cd&eat=al16927724&pg=1&psl=&nvgS=false. Acesso em: 15 set. 2023.
2LARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 19 set. 2023.
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segundo o autor, permitiu interpretar o cabimento dos Embargos como estendido a todos os
tipos de processo, mesmo sem previsdo expressa geral. No que se refere a legitimidade ativa,
foram contemplados apenas os terceiros possuidores e proprietarios, simultaneamente. O

Caodigo dispds os Embargos de Terceiro da seguinte forma:

Art. 89. Admittem-se embargos de terceiro:

| - Para defesa da posse:

a) quando, em acc¢do executiva, execucdo de sentenca, ou processo preparatorio,
preventivo ou incidente, for a coisa tirada do poder do possuidor;

b) quando, nas accBes de divisdo e demarcacdo, for o immovel sujeito aos actos
matériaes, preparatorios ou definitivos, da partilha ou demarcagéo;

Il - Para o credor com garantia real obstar a venda judicial do objeeto da hypotheca,
penhor ou antichrese.

Art. 90. Os embargos podem ser oppostos no prazo de seis dias, contados do momento
em que tiver o embargante conhecimento do acto judicial praticado em seu prejuizo,
mas nunca depois de assignada a carta de arrematacao ou adjudicacéo, ou de expedido
o titulo de venda judicial (Brasil, 1930).2?

Néo obstante, o professor Donaldo Armelin?® reputa a disciplina dos Embargos nos
Caodigos de Minas Gerais e de Pernambuco, que categorizaram os Embargos de Terceiro junto
aos processos acessorios, como de técnica superior a do Cddigo de Sao Paulo, no que diz
respeito aos atos constritivos que ensejariam o cabimento dos Embargos. 1sso porque, enquanto
os primeiros, ndo referenciando a execug¢do como Unica modalidade de processo que ensejaria
0 cabimento dos Embargos, optaram por estabelecer, em rol exemplificativo, quais atos de
constricdo judicial poderiam motivar a proposicdo dos Embargos, o segundo se limitou a
mencionar o ato de constricdo como aquele que excluia o poder do possuidor sobre a coisa.
“Isso demonstra que a apreensdo judicial, a que se reportavam o Cddigo Mineiro e de
Pernambuco, ndo consiste sempre em tirar a coisa do possuidor.”?*

Em 1939, o Cédigo de Processo Civil dos Estados Unidos do Brasil passou a viger, apds
a competéncia para legislar sobre o processo civil ser unificada e atribuida a Unido. Esse
diploma legal apenas foi sucedido pelo CPC/73.

Os Embargos de Terceiro foram estipulados pelo Codigo de do Processo Civil de 1939
(CPC/39) de maneira inovadora em relagéo a diversos aspectos. Em primeiro lugar, o instituto

nédo foi inserido, nem como incidente na execu¢do, nem como modalidade de intervencéo de

22 SAQ PAULO. Lei n° 2.421, de 14 de janeiro de 1930. Cddigo de Processo Civil e Commercial. S&o Paulo:
Assembleia Legislativa do Estado de Séo Paulo, 1939. Disponivel em:
https://www.al.sp.gov.br/repositorio/legislacao/lei/1930/lei-2421-14.01.1930.html. Acesso em: 18 set. 2023.

2 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 19 set. 2023.

2 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 19 set. 2023.
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terceiros, mas como processo acessorio, em conjunto com as medidas preventivas.

Donaldo Armelin? entende que a classificacdo foi motivada pelo fato de ser necesséaria
a existéncia de ato de apreensdo judicial, que, obviamente, s6 pode ser proferido em um
processo pré-existente, o que, consequentemente, gera uma relacdo de dependéncia entre o
processo principal e os Embargos de Terceiro.

Quanto a legitimidade ativa, a norma foi ampliativa, de modo a permitir o0 manejo dos
Embargos por terceiro possuidor, mesmo que ndo fosse senhor. Mais ainda, a expressao “em
sua posse, ou direito” possibilitou que os demais direitos suscetiveis a turbacéo ou ao esbulho
judicial pudessem ser resguardados por meio dos Embargos. A disciplina legal do instituto

em estudo foi estruturada da seguinte maneira:

Art. 707. Quem ndo for parte no feito e sofrer turbacéo ou esbulho em sua posse, ou
direito, por efeito de penhora, depdsito, arresto, sequestro, venda judicial,
arrecadacdo, partilha ou outro ato de apreensdo judicial, podera defender seus bens,
por via de embargos de terceiro.

Art. 708. Esses embargos serdo admissiveis em qualquer tempo, antes de sentenca
final, ou na execucéo, até cinco (5) dias depois da arrematagdo ou adjudicacdo, mas
sempre antes da assinatura da respectiva carta (Brasil, 1939). 26

A admissibilidade dos Embargos dependia da existéncia de um ato de apreenséo judicial
que incidisse no patrimonio, resguardado da constri¢cdo, de um terceiro estranho ao processo
em curso. Entretanto, como explana Donaldo Armelin?’, ja existia discussdo, a época, quanto
ao cabimento de Embargos preventivos: Se mera ameaca de lesdo ao patriménio juridico do
terceiro caracterizaria, ou ndo, o interesse de agir. O autor entende que a doutrina e
jurisprudéncia foram favoraveis a admissibilidade dos Embargos nesse contexto.

O rol de atos judiciais que ensejariam a proposi¢do dos Embargos de Terceiro, que
consta no art. 707 do CPC/39, é compreendido como meramente exemplificativo, uma vez que
a lista se encerra com a expressao “ou outro ato de apreensdo judicial”. Esse é mais um indicio,
nos dizeres de Donaldo Armelin?, da extensdo do cabimento dos Embargos aos processos de
conhecimento, aos cautelares e aos de jurisdi¢do voluntéria, dado que o rol previa atos judiciais

inerentes a esses procedimentos.

% ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtm1%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRio%5d. Acesso em: 19 set. 2023.

% BRASIL. Decreto-Lei n° 1608, de 18 de setembro de 1939. Cédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:
Presidente da RepuUblica, 1939. Disponivel em:http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/1937-
1946/del1608.htm. Acesso em: 19 set. 2023.

27 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 19 set. 2023.

28 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref=
miolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b,Rio%5d. Acesso em: 19 set. 2023.
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O uso da palavra “apreensdo” no CPC/39, assim como no Cddigo de Processo Civil de
S&o Paulo, denota que o ato judicial, para ensejar o cabimento dos Embargos de Terceiro,
deveria ter como consequéncia a transferéncia do poder de um terceiro sobre o bem ao juizo.
Entretanto, existem bens e direitos que ndo podem ser literalmente apreendidos, por ndo serem
corpOreos ou por outras questdes faticas.

N&o havia consenso, no que se refere ao cabimento dos Embargos, quanto as situagdes
em que o prejuizo, decorrente de ato judicial, a esfera juridica de terceiro ndo implicava o poder
do juizo sobre o0 bem ou sobre o direito. Talvez, por esse motivo, ja existia, enquanto vigeu o
CPC/39, a discusséo acerca do cabimento dos Embargos em agdes de despejo, como leciona
Donaldo Armelin?®, uma vez que o imével objeto desse tipo de acdo néo fica em poder do juizo.

Dessa forma, a partir da anélise do contexto e da evolucdo historica do instituto em
estudo, € possivel inferir que, a época, parecia ja existir uma incerteza quanto a amplitude do
conceito de apreenséo judicial, que denotaria a retirada da coisa do poder do possuidor em favor
do juizo, e ndo apenas a constri¢do, que abarcaria hipoteses mais amplas, como as a¢des cujo
bem ou direito de terceiro é meramente ameacado, as aces de despejo, dado que a coisa nao
fica em poder do juizo, ou as a¢bes que envolvam bens e direitos ndo passiveis de apreensdo
judicial, no sentido literal. Essa questdo merece ser analisada mais profundamente por meio da

comparacéo entre as disposi¢es do CPC/73 e do CPC/15 relativas aos Embargos de Terceiro.

2 APREENSAO OU CONSTRICAO JUDICIAL? A DIFERENCA ENTRE O CPC/73 E
O CPC/15

Considerando o estudo contextual sobre as origens e a evolugdo dos Embargos de
Terceiro, € adequado proceder a segunda parte do presente artigo, de modo que se
compreendam as disposicdes do CPC/73 e, em seguida, as do CPC/15 sobre o tema.

O CPC/73 disciplinou os Embargos de Terceiro em seus arts. 1.046 e seguintes,
enquadrando o instituto dentro do livro dos procedimentos especiais, € ndo0 mais como processo

acessorio, como era a nomenclatura do Codigo anterior:

Art. 1.046. Quem, ndo sendo parte no processo, sofrer turbacdo ou esbulho na posse
de seus bens por ato de apreensdo judicial, em casos como o de penhora, deposito,
arresto, sequestro, alienacéo judicial, arrecadacdo, arrolamento, inventério, partilha,
podera requerer Ihe sejam manutenidos ou restituidos por meio de embargos (Brasil,

2 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRio%5d. Acesso em: 19 set. 2023.
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1973).%

Como regra, a literalidade do Cédigo de 1973 conferiu legitimidade ativa apenas ao
possuidor, proprietario ou ndo. Além disso, o CPC/73 também escolheu, divergindo do CPC/39,
ndo abarcar outros direitos além da posse como tutelaveis pela via dos Embargos de Terceiro,
com excecdo dos direitos de credores com garantia real, o que resultou em grande limitacéo da
protecdo potencialmente oferecida pelos Embargos de Terceiro. Isso pode ser observado ao
fazer comparacdo entre o texto do art. 1.046 do CPC/73, que mencionava a turbacao ou esbulho
na posse de bens de um terceiro, e o do art. 707 do CPC/39, que falava em turbacéo ou esbulho
na posse ou no direito de um terceiro.

Donaldo Armelin®! leciona que, ante a supressdo da palavra “direito”, surgiu posicdo
doutrinaria que defendia a interpretacdo literal do art. 1.046 do CPC/73, de modo que néo
seriam admissiveis Embargos fundados em direitos pessoais, ou de crédito, por exemplo.

Em contrapartida, o autor demonstra que também havia entendimento extremamente
critico ao fato de a literalidade da redacdo de 1973 ndo ter mantido a abrangéncia dada aos
Embargos, em relacdo a outros direitos além da posse, pelo Cédigo de 1939. Dada a lenta e
gradual tradicdo ampliativa do instituto, a alteracdo representaria, nos dizeres de Donaldo
Armelin®2, um retrocesso em relagdo ao CPC/39.

Nesse sentido, o sistema processual seria incongruente ao permitir a constricdo de
direitos pessoais e patrimoniais, que sdo tdo suscetiveis a violagbes quanto a posse e outros
direitos reais sobre bens corporeos, sem da-los igual protecdo pela via dos Embargos de
Terceiro.®® Ruy Rosado de Aguiar Janior, influenciado, assim como Donaldo Armelin, pelas

construcdes de Pontes de Miranda, também entende que a limitacédo

[...] apequena o instituto, desvirtuando-o de sua finalidade e deixando sem remédio
rapido direitos que o sistema juridico deve igualmente garantir ou proteger. A norma
processual que regula os instrumentos de amparo aos direitos materiais reconhecidos
na legislacdo civil deve ser entendida e aplicada de tal forma que ndo se chegue ao
ponto de negar sua prépria finalidade, deixando fora do ambito protetivo das acfes
mais expeditas algumas situacBes que ali deveriam estar, por exigéncia do
desenvolvimento historico do nosso Direito, ou da prépria Logica. Esse defeito pode

30 BRASIL. Lei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Cddigo de Processo Civil. Brasilia: Presidente da
Republica, 1973. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869.htm#art1220. Acesso em: 27
set. 2023.

31 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 15 out. 2023.

32 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtmlI%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 15 out. 2023.

33 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 15 out. 2023.
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ser evitado através de interpretacdo extensiva, cabivel no caso (Aguiar Janior, 1988,
p. 19) 34

Entretanto, apesar das ressalvas, convencionou-se o entendimento de que os Embargos
de Terceiro, em regra, ndo eram cabiveis para tutelar direitos, de propriedade ou outros,
desacompanhados da posse, como leciona Marcelo Pacheco Machado.

O rol de atos judiciais passiveis de apreensdo judicial, denominagéo presente no CPC/39
e mantida pelo CPC/73, foi conservado, bem como seu carater exemplificativo. Também
permaneceu 0 cabimento no ambito de processos de conhecimento, cautelares e executivos,
como leciona Donaldo Armelin sobre o caput do art. 1.048 do CPC/73, que diz “Os embargos
podem ser opostos a qualquer tempo no processo de conhecimento enquanto ndo transitada em

julgado a sentenca, €, no processo de execugio [...]”3¢:

Hoje, inconcussamente, os embargos de terceiro abrangem todos os tipos basicos de
processo: de conhecimento, de execucdo e cautelar. Basta que, em qualquer deles,
ocorra a constrigdo extrapolante dos seus lindes subjetivos para que os embargos de
terceiro possam ser ajuizados (Arnelin, 2017).%"

Relacionada ao carater exemplificativo do rol do Art. 1.046 do CPC/73 e & natureza dos
atos judiciais passiveis de impugnacdo pela via dos Embargos de Terceiro, também foi
revisitada a questao envolvendo a admissibilidade dos Embargos no cumprimento de mandados
de despejo. Essa discussao, dentro do contexto do presente artigo, gira em torno da controversia
em relagcdo ao enquadramento desse tipo de ato judicial ao conceito de apreensdo judicial.
Humberto Teodoro Junior aponta a predominancia do posicionamento favoravel ao cabimento

dos Embargos nessas circunstancias, ainda durante a vigéncia do CPC/73:

[...] mesmo antes da reforma do Codigo processual, ja defendiamos que ndo haveria
motivo para justificar certa postura restritiva que busca limitar aos atos de apreenséo
e depositos judiciais (arresto, sequestro, penhora etc.) o cabimento dos embargos de
terceiro, excluindo de seu alcance casos como o dos mandados possessorios e de
despejo. Esse entendimento, ha muito tempo francamente minoritario, agride a mens
legis, que outra ndo é, segundo a tradi¢do de nosso direito, que a de impedir qualquer
turbacdo ou esbulho judicial contra dominio ou posse de quem ndo figura como parte
no processo (Theodoro Jinior, 2020, p. 333).%

3 AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Embargos de terceiro. Revista dos tribunais, S&o Paulo, v. 77, n. 636, p.
17-24, out. 1988. p. 19. Disponivel em: http://bdjur.stj.gov.br/jspui/bitstream/2011/452/1/Embargos
_de_Terceiro.pdf. Acesso em: 10 out. 2023.

% MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios ao Cadigo de Processo Civil: do Embargos de Terceiro até da
Restauragdo dos Autos. Vol. 13. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2017. p. 33. Colecdo Comentarios ao Cdédigo de
Processo Civil.

% BRASIL. Lei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Cadigo de Processo Civil. Brasilia: Presidente da
Republica, 1973. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869.htm#art1220. Acesso em: 19
out. 2023.

37 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%

3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 19 out. 2023.

% THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: volume IlI. 54. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2020. p. 333.
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Quanto ao cabimento de Embargos preventivos no contexto do CPC/73, ndo houve
previsdo expressa dessa possibilidade. Ainda sim, a questdo era controvertida. A discussao se
dava em razdo da seguinte divida: a ameaca de apreensdo judicial, mesmo sem a efetiva
concretizacdo do ato, deve ou ndo caracterizar o interesse de agir?

Donaldo Armelin explica que j& existia debate referente a aplicabilidade preventiva, e
ndo apenas sancionatoria, dos Embargos desde a vigéncia do CPC/39, e que, embora nédo
houvesse um posicionamento unissono, tanto a jurisprudéncia, quanto a doutrina se
demonstravam “favordveis a esses embargos, embora sob diversos fundamentos.”®. Essa
interpretacdo foi posteriormente incorporada a legislacao e positivada pelo CPC/15.

Ao analisar as disposi¢fes do CPC/15, nota-se que existem tracos dos Embargos de
Terceiro que foram mantidos. O instituto permanece integrando os procedimentos especiais, a
redacdo € semelhante em termos estruturais e a natureza e finalidade do instituto ainda séo as

mesmas. O legislador escolheu definir os Embargos no CPC/15 da seguinte maneira:

Art. 674. Quem, ndo sendo parte no processo, sofrer constricdo ou ameaca de
constri¢do sobre bens que possua ou sobre 0s quais tenha direito incompativel com o
ato constritivo, podera requerer seu desfazimento ou sua inibicdo por meio de
embargos de terceiro.

§ 1° Os embargos podem ser de terceiro proprietéario, inclusive fiduciario, ou
possuidor (Brasil, 2015).4°

Mesmo sendo mantidas algumas caracteristicas, observa-se que o0 CPC/15, nos dizeres
de Heitor Victor Mendonga Sica, “ampliou consideravelmente o ambito de cabimento do
instituto em relacdo ao art. 1.046 do CPC/73, que se referia exclusivamente a posse
(acompanhada ou néo da titularidade do dominio).”*

Nesse aspecto, houve alteracdo relevante em relacdo ao CPC/73. Isso porque o CPC/15,
ao resgatar elementos da redagéo do CPC/39, fixou a admissibilidade dos Embargos para tutelar
bens em posse de terceiro ou bens sobre os quais ele tenha direito incompativel. Esse
posicionamento foi reafirmado pelo §1°, que conferiu legitimidade ativa ao terceiro proprietario
ou possuidor, ndo mais exigindo a posse como unico direito capaz de ensejar o manejo dos

Embargos de Terceiro, como leciona Marcelo Pacheco Machado:

3% ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em:https://integrada.minhabiblioteca.com.br/reader/books/9788547212810/epubcfi/6/44%5b%3Bvnd.vst.idref%
3Dmiolo19.xhtml%5d!/4/2/190/3:2%5b%2CRi0%5d. Acesso em: 17 out. 2023.

40 BRASIL. Lei n°®13.105, de 16 de marco de 2015. Codigo de Processo Civil. Brasilia: Presidente da Repiblica,
2015. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 17
out. 2023.

41 SICA, Heitor Victor Mendonca. Comentarios ao Codigo de Processo Civil: artigos 674 ao 718. Vol. 10. Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017. E-book (ndo paginado). Cole¢do Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/title.ntml?redirect=true&titleKey=rt%2Fmonog
rafias%2F115970328%2Fv1.9&titleStage=F&titleAcct=i0ad6a689000001874d7e4c3bbdb5899e#sl=e&eid=9b2
407489c91ede2da548e4d4e0330cd&eat=a116927724&pg=1&psl=&nvgS=rfalse. Acesso em: 17 out. 2023.
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Assim como redigido, o dispositivo ndo deixa abertura semantica para entendimentos
contrérios. [...] A propriedade € direito incompativel com o ato de constrigdo, motivo
pelo qual o objeto dos embargos de terceiro, tal como definido pelo art. 674, §1°, do
Cadigo de Processo Civil de 2015, abarca tanto o pedido possessorio como o pedido
meramente petitério, é dizer, pautado exclusivamente no dominio (CC, art. 1.228,
caput). A posse e a propriedade, com efeito, ndo exaurem a possibilidade de "direitos
incompativeis com o ato de constri¢do". [...] a titularidade de garantia real sobre o
bem constrito, [...] ainda que ndo configure nem posse nem propriedade, amolda-se
ao conceito de "direito incompativel" e também autoriza a admissibilidade dos
embargos de terceiro (Machado, 2017, p. 33 — 34).4?

Apesar de a limitacdo a posse ter sido superada pela sistematica processual vigente,

ainda existe entendimento inclinado a reconhecer a aplicabilidade dos Embargos para além das

execucdes e cumprimentos de sentenca — ou seja, em acdes de conhecimento — apenas quando

0 processo principal trata de uma lide notadamente possessoria. Entretanto, como leciona

Humberto Teodoro Junior,*® o cabimento dos Embargos é mais amplo, ndo restrito a tutela

possessoéria pura, sendo qualquer direito material incompativel com um ato executivo passivel

de protecédo pela via dos Embargos de Terceiro. Como ato executivo, ndo se deve entender

apenas aqueles inerentes aos processos de execugdo e cumprimento de sentenca:

[...] ato executivo pode ocorrer ndo apenas no processo de execucdo forgcada, pois
também no processo de conhecimento o juiz, eventualmente, pode determinar
medidas constritivas ou que tendem imediatamente a constri¢do de bens. Nao importa,
destarte, o tipo de processo; o que é importante é definir a possibilidade de a medida
ordenada pelo juiz influir sobre o patriménio alheio, afetando o direito ou a posse
sobre bens de estranho a relagdo processual (Theodoro Jinior, 2023, p. 276). 4

Sobre essa questdo, é importante mencionar entendimento firmado pelo STJ em 2018,

ao julgar o Recurso Especial 1.560.093/SP, ainda subordinado a sisteméatica do CPC/73. A

ementa é a seguinte:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS
AJUIZADA EM FACE DO FILHO - OPOSICAO DE EMBARGOS DE TERCEIRO
PELO EX-CONJUGE VISANDO A DECLARACAO DA NATUREZA FAMILIAR
DA PRESTACAO ALIMENTICIA - IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.

1. Destaca-se que o acérddo recorrido foi publicado antes da entrada em vigor da Lei
n. 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do
Cadigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Administrativo 2/2016 do
Superior Tribunal de Justica.

2. No tocante a afronta do disposto no art. 6° do Cddigo de Processo Civil de 1973,
incide, na espécie, por analogia, o enunciado da Simula 282 do STF, ante a auséncia
de prequestionamento, porquanto, da leitura do acorddo recorrido, verifica-se que o
aludido preceito ndo teve o competente juizo de valor aferido no caso em concreto
pelo Tribunal de origem.

3. Os embargos de terceiro, na sistematica do Cédigo de Processo Civil de 1973, ndo

42 MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: do Embargos de Terceiro até da
Restauragdo dos Autos. Vol. 13. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2017. p. 33 e 34. Cole¢do Comentarios ao Codigo de

Processo Civil.

43 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: volume Il. 57. ed. Rio de Janeiro:

Forense, 2023. 274 p.

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: volume Il. 57. ed. Rio de Janeiro:

Forense, 2023. 276 p.
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sdo cabiveis para, em sede de acdo de exoneragdo de alimentos, o fim de declarar a
natureza familiar da prestacdo alimenticia, de forma a alterar a relacéo juridica posta
e discutida na demanda principal.

4. Impossibilidade da conversdo em recurso de terceiro interessado em razdo da
auséncia de elementos aptos a justificarem a fungibilidade.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido (Brasil,
2018, p. 8).%

O voto relator menciona que os Embargos de Terceiro apenas seriam cabiveis para
garantir “direito incompativel com a subsisténcia de uma diligéncia executdria ou possessoria.”
46 ou, ainda, que os Embargos estariam restritos “as lides executdrias e possessorias™?’.

Considerando a fundamentacdo desenvolvida no voto, tal entendimento ndo parece
necessariamente contrario ao cabimento dos Embargos fora do contexto de execucOes, de
cumprimentos de sentenca e de agGes conhecimento com discussdo puramente possessoria. 1sso
porque, verdadeiramente, a conclusdo a que se chegou, nesse ponto, diz respeito a
impossibilidade de rediscutir a lide do processo principal pela via dos Embargos de Terceiro,
dada sua finalidade desconstitutiva do ato constritivo. Essencialmente, essa é a funcdo a que 0s
Embargos se limitam, inclusive, porque a agdo adequada para discutir o bem ou direito
pretendido pelas partes na acdo principal € a Oposicdo. Esse também é o entendimento de

Humberto Teodoro Junior:

Néo cabe ao embargante, porém, imiscuir-se no processo alheio para discutir o direito
das partes ou os atos ali praticados. A funcdo dos embargos é tdo somente a de
demonstrar o direito do embargante e sua incompatibilidade com a medida judicial
em curso no processo alheio. [...] Com os Embargos, impedem-se os atos materiais do
juizo na esfera do patriménio de quem néo deve suportar a eficicia do processo alheio.
N&o é funcdo desse remédio permitir a intromissdo do terceiro no processo de
conhecimento para influir no julgamento da lide. Para tanto, 0 caminho disponivel é
o da “oposicio” (Theodoro Jinior, 2023, p. 274 -276).%

45 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (4* Turma). Recurso Especial n® 1.560.093-SP. Recorrente: L C R.
Recorrido: C T N. Relator: Ministro Marco Buzzi. Brasilia, 18 set. 2018. p. 8. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201200998971&dt_publicacao=26/09/20
18. Acesso em: 17 out. 2023.

46 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (42 Turma). Recurso Especial n° 1.560.093-SP. Recorrente: L C R.
Recorrido: C T N. Relator: Ministro Marco Buzzi. Brasilia, 18 set. 2018. p. 8. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201200998971&dt_publicacao=26/09/20
18. Acesso em: 17 out. 2023.

47 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (4% Turma). Recurso Especial n°® 1.560.093-SP. Recorrente: L C R.
Recorrido: C T N. Relator: Ministro Marco Buzzi. Brasilia, 18 set. 2018. p. 9. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201200998971&dt_publicacao=26/09/20
18. Acesso em: 17 out. 2023.

48 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: volume II. 57. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2023. p. 274 e 276.
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Alem disso, o prdprio voto relator menciona, em outro trecho, como requisitos para o
ajuizamento dos embargos, “a) a existéncia de medida executiva em processo alheio; e, b) o
atingimento de bens de quem tinha direito ou posse incompativel com a medida.”*°

Como explanado anteriormente, as medidas executivas ndo se limitam aos processos de
execugdo e cumprimento de sentenga, nem aos processos de conhecimento inerentemente
possessorios. Portanto, ndo se percebe a categoria processual da a¢ao principal ou a natureza
do direito a ser tutelado como parametros da aplicabilidade dos Embargos, mas sim a natureza
do ato de constricdo judicial.

N&o se pode negar que a questdo é evidentemente complexa. Embora hoje, além da
posse, 0 CPC/15 admita expressamente a tutela de direitos incompativeis com o ato constritivo,
dentre eles a propriedade, que, por si sO, j& amplia consideravelmente o cabimento dos
Embargos, ndo ha entendimento unissono em relacéo a interpretacdo sobre qual € a extensao da
aplicabilidade dos Embargos para além da posse e da propriedade, a exemplo outros de direitos
pessoais e patrimoniais.

A discussdo é passivel de maior aprofundamento e foi brevemente apresentada apenas
para que se compreenda a repercussdo que a alteracdo redacional trazida pelo art. 674 CPC/15
tem sobre a amplitude do cabimento dos Embargos. Isso porque, o enfoque do presente trabalho
é a natureza dos atos judiciais que ensejam o0 manejo dos Embargos.

O CPC/15 foi inovador ao romper com a redacdo dos dois Codigos anteriores no ponto
em que extinguiu o rol de atos de apreensdo judicial, ha muito tempo ja compreendido como
ndo exaustivo, optando por ndo listar hipoteses. Além disso, a palavra “apreensdo” foi
substituida, no art. 674 do CPC/15 por “constrigdo, ou ameaca de constri¢do™®°,

Define-se “apreensdo” como “agdo ou resultado de apreender, tomar posse, apanhar;

» 51

apropriagdo judicial de algo” °*, ao passo que “constricdo” denota “Ac¢do ou resultado de

constringir; aperto, compressdo; constrangimento”.>> Desse modo, apreender tem sentido

49 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (4% Turma). Recurso Especial n°® 1.560.093-SP. Recorrente: L C R.
Recorrido: C T N. Relator: Ministro Marco Buzzi. Brasilia, 18 set. 2018. p. 9. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201200998971&dt_publicacao=26/09/20
18. Acesso em: 17 out. 2023.

50 BRASIL. Lein°®13.105, de 16 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil. Brasilia: Presidente da Republica,
2015. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm. Acesso em: 17
out. 2023.

51 AULETE, Caldas. Aulete Digital. Dicionario contemporaneo da lingua portuguesa: Dicionario Caldas
Aulete, online. Lexikon Editora digital, 2023. Disponivel em: http://www.aulete.com.br/apreensao. Acesso em 18
out. 2023.

52 AULETE, Caldas. Aulete Digital. Dicionario contemporaneo da lingua portuguesa: Dicionario Caldas
Aulete, online. Lexikon Editora digital, 2023. Disponivel em: http://www.aulete.com.br/constricdo. Acesso em 18
out. 2023.
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restrito e intimamente relacionado a posse judicial sobre um bem corporeo, enquanto
constringir € um conceito bem mais amplo, que abarca mais hipdteses fundadas em outros tipos
de restricdo a bens de terceiros, como serd explanado de maneira mais detalhada no capitulo
seguinte.

Uma questdo que reflete a alteragdo normativa que inseriu a palavra “constricdo” e
extinguiu o rol exemplificativo do art. 674, diz respeito ao cabimento dos Embargos de Terceiro
para impugnar outros atos judiciais que ndo implicam literalmente a apreensdo do bem, além
dos que constavam do rol do art. 1.046 do CPC/73.

Serdo admissiveis embargos de terceiro para combater atos de turbacédo, esbulho,
apreensdo judicial, penhora, depésito, arresto, sequestro, alienacdo judicial,
arrecadacdo, arrolamento, inventario e partilha, tal como previa o Cédigo de Processo
Civil de 1973, art. 1.046, como também outras hipdteses. A jurisprudéncia, nesse
sentido, estabeleceu a excecional admissibilidade de embargos de terceiro contra
hipoteca judicial, no cumprimento de mandado de despejo ou mesmo no cumprimento
de mandado de reintegracdo de posse. Outra possibilidade decorre do cumprimento
de tutelas provisorias (CPC, art. 294), tanto de urgéncia quanto de evidéncia (CPC,
arts. 300 e 311), cuja efetivacdo segue as regras inerentes ao cumprimento provisorio
de sentenca (CPC, art. 297, paragrafo Gnico) (Machado, 2017, p. 45 — 46).53

Essas alteracOes decorrem da evolucdo e expansdo do instituto, e trazem os atos de
constricdo judicial como delimitadores do cabimento dos Embargos, fazendo com que a
categoria do processo principal e a natureza do direito constringido ndo obstem, por si s0s, 0
manejo dos Embargos de Terceiro.

A nova redacdo também pds fim a controvérsia judicial e doutrinaria, no que diz respeito
ao cabimento preventivo dos Embargos, que se revela necessario, por exemplo, quando é
formulado um pedido de constricdo do bem de um terceiro por uma das partes em um processo.
Até gue a solicitacdo seja apreciada e a ordem judicial seja emitida, ndo ha um ato judicial a ser
contestado, mas existe uma ameaca ao bem ou ao direito do terceiro.>

Em prestigio ao direito de acdo e a inafastabilidade da jurisdicdo, fundamentos ja
utilizados pela jurisdicdo para autorizar o manejo preventivo dos Embargos ainda durante a
vigéncia do CPC/73, o caput do art. 674 do CPC/15 incluiu a ameaca de constricdo como

elemento suficiente para motivar a oposi¢cdo de Embargos de Terceiro.

Dado o grau de maturidade que o processo civil, positivado no Codigo de 2015 e
influenciado pela Constituicdo (CPC, art. 1°), concede a garantia de acesso a justica,
seria impensavel tratar a lei apenas da reparacdo (tutela meramente ressarcitoria), sem
abranger a ameaga, é dizer, a tutela preventiva, inibitoria do ilicito (CF, art. 5°,

% MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios ao Cadigo de Processo Civil: do Embargos de Terceiro até da
Restauracdo dos Autos. Vol. 13. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2017. p. 45 e 46. Cole¢do Comentarios ao Codigo de
Processo Civil.
5 MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios ao Codigo de Processo Civil: do Embargos de Terceiro até da
Restauracdo dos Autos. Vol. 13. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2017. p. 38. Colecdo Comentarios ao Cédigo de
Processo Civil.
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XXXV). O Cdédigo de Processo Civil, em seu art. 674, concretiza essa nogao
constitucional, deixando evidente a admissibilidade da tutela inibitéria por meio de
embargos de terceiros [...] Nao é exigivel a este terceiro diligente que [...] aguarde o
ato que acredita ser ilicito para que possa combaté-lo (Machado, 2017, p. 38). 5®

Em resumo, ao comparar os dois Cddigos, observa-se que, tanto o CPC/73, quanto o
CPC/15 apresentam os Embargos de Terceiro, ndo como incidente processual, mas como acao
de procedimento especial. Além disso, as distingdes entre o regramento do CPC/73 e do
CPC/15, no que diz respeito ao cabimento dos Embargos de Terceiro, podem ser condensadas
em: i) o CPC/73 menciona apenas a posse como direito tutelavel, enquanto o CPC/15 d& ampla
protecdo a posse, a propriedade e aos direitos incompativeis com o ato constritivo; ii) O rol de
atos de apreensao judicial, constante no art. 1.046 do CPC/73 foi extinto pelo CPC/15; iii) A
palavra “apreensdao” foi substituida, no art. 674 do CPC/15, por “constricdo”, termo que
abrange, tanto os atos de apreensdo judicial listados no rol do art. 1.046 do CPC/73, quanto
outros provimentos judiciais que restrinjam, mesmo que ndo apreendam, o bem ou o direito de
terceiro; e iv) O CPC/15 disciplinou a possibilidade de manejo de Embargos de Terceiro antes

da concretizacdo do ato judicial, sendo suficiente a ameaca de constrigéo.

3 O CONCEITO DE CONSTRICAO A PARTIR DA DOUTRINA

Partindo do pressuposto das alteracGes ja destacadas, no que se refere ao art. 674 do
CPC/15, passa-se a uma analise dos principais textos doutrinarios que se debrugam sobre os
Embargos de Terceiro a fim de investigar quais a impressoes, interpretacdes e conceituacoes da
doutrina em relagdo a palavra “constri¢ao”.

Araken da Assis optou por abordar os Embargos de Terceiro em seu manual de
execuc¢do. Ainda sim, o autor reconhece que 0s atos judiciais que ensejam o cabimento dos
Embargos podem advir que qualquer tipo de processo. No que se refere a quais atos judiciais
podem ser impugnados por meio dos Embargos, o autor transcreve as hipoteses do art. 1.046
do CPC/73 sem mencionar a natureza exemplificativa do rol extinto, acrescentando a fixacao
de rumos a lista. Conclui que “a constricdo capaz de gerar a reacdo do terceiro ha de implicar

deslocamento forcado do bem, ou seja, representar ato executivo™®.

% MACHADO, Marcelo Pacheco. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: do Embargos de Terceiro até da
Restauragdo dos Autos. Vol. 13. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2017. p. 38. Colecdo Comentarios ao Cdadigo de
Processo Civil.

% ASSIS, Araken de. Manual de Execugdo. 212 ed. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020. E-book (ndo
paginado). Disponivel em:
https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/103700439/v21/page/RB-20.1. Acesso em;
30 out. 2023



22

Nelson Nery Janior também optou por ndo abordar especificamente a questdo, uma vez
que reconheceu a alteracéo da redacao promovida pelo art. 674 do CPC/15 apenas no aspecto
que estendeu a abrangéncia dos Embargos a tutela da propriedade e de “outros direitos de
eficAcia e garantia real, moveis ou imoveis”®’. Quanto aos atos de constricdo judicial, o autor
menciona o rol do Art. 1.046 do CPC/73 e inclui a hipoteca judicial e a busca e apreenséo da
coisa.

Embora os textos sejam bastante sucintos ao versar sobre a questdo, os dois autores
mencionados parecem manter forte influéncia da redacdo antiga, sendo possivel concluir,
inclusive, que entendem ndo haver distin¢do entre o termo “apreenséo” e o termo “constrigdo”,
no contexto dos Embargos de Terceiro, e que os atos judiciais passiveis de impugnacédo via
Embargos ndo tiveram suas hipoteses estendidas pelo CPC/15.

Outros autores sequer mencionam o assunto. José Miguel Garcia Medina apenas
descreve a constricdo ou a ameaca de constricdo como requisito dos Embargos®,

Eduardo de Avelar Lamy, embora explane brevemente que a ampliacéo, pelo CPC/15,
da protecao oferecida pelos Embargos a “bens e direitos diversos da posse, da propriedade e
das garantias reais”®°, se limita a dizer que a constricdo judicial pode advir de processo de
conhecimento, de execucdo definitiva ou provisoria e, inclusive, de tutela provisoria, e que a
constricdo “afeta indevidamente o bem ou direito do terceiro”®,

Gilberto Bruschi Gomes apenas leciona que 0os Embargos “visam evitar ou desfazer
constri¢do judicial indevida.”! O Autor se debruca, em relagdo ao CPC/15, sobre a inauguragéo
da modalidade preventiva dos Embargos, deixando de lado as outras alterac@es trazidas pelo
art. 674 do CPC.

57 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cddigo de Processo Civil Comentado. 212 ed. Sdo
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023. E-book  (ndo paginado). Disponivel em:
https://proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/codigos/113133203/v21/page/l Acesso em: 12 set. 2023.
% GARCIA MEDINA, José Miguel. Curso de Direito Processual Civil Moderno. 72 ed. Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2022. E-book (ndo paginado). Disponivel em: https://proview.thomsonreuters.com/
launchapp/title/rt/monografias/104783476/v7/page/1 Acesso em: 30 out. 2023.

% LAMY, Eduardo de Avelar. Dos embargos de terceiro. In: WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; TALAMINI,
Eduardo; DANTAS, Bruno; DIDIER, Fredie. Breves Comentérios ao Cddigo de Processo Civil. Sdo Paulo:
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2023.
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Luiz Guilherme Marinoni leciona que, apesar de os Embargos serem majoritariamente
empregados em execucgdes, o cabimento se verifica sempre que houver constricdo judicial
indevida.®? Depreende-se que o autor ndo restringe os atos de constricdo judicial a apreensdo
do bem, mas sim a existéncia de prejuizo ou interferéncia indevida, decorrente de uma decisao
judicial, na esfera juridica de um terceiro ao processo. Ainda sim, o autor faz uma ressalva,
arguindo que o dano causado pela constricdo, para que sejam admissiveis 0s Embargos, deve
ser “decorrente de efetivacdo judicial de algum direito e ndo apenas em razdo do
reconhecimento de um direito™®3,

As ligdes de Fernando da Fonseca Gajardoni também reconhecem que houve ampliacéo
do objeto passivel de tutela por meio dos Embargos, sendo que o cabimento ndo estaria mais
subordinado apenas a posse. O texto evidencia a possibilidade de tutela, via Embargos de
Terceiro, da propriedade, de direitos reais e de outros direitos incompativeis com o ato
constritivo®4.

O Autor leciona que a “constri¢do judicial se caracteriza sempre que um bem ¢
apreendido ou, pelo menos, submetido por decisdo judicial a determinada finalidade
processual.”% A partir dessa premissa, 0 autor cita, a titulo de exemplo, o rol do art. 1.046 do
CPC/73, excluindo o inventario e a partilha, e adicionando, assim como Nelson Nery Junior, a
hipoteca judicial e a busca e apreensdo a lista.

Em seguida, o autor menciona que impedir a transferéncia de um veiculo por meio de
uma determinacdo judicial ao Departamento de Transito (Detran) configura constricao
judicial.® O doutrinador também aborda o cabimento de Embargos de Terceiro em face de

mandado de despejo, evidenciando posigéo restritiva do STJ.

[...] ndo se considera haver constricdo judicial no caso de execugdo de mandado de
despejo (mero cumprimento da sentenca que o decreta), porque por ato de constricdo
judicial deve-se entender aquele que apreende o bem para determinada finalidade
processual, 0 que ndo é o caso do mandado de despejo que, em verdade, se expedido,
colocara o bem a disposicdo da propria parte (STJ, REsp 1.714.870, Relatora Ministra

52 MARINONI. Luiz Guilherme; CRUZ ARENHART, Sérgio; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil.
Vol. 3. 5% ed. S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020. 230 p.
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Nancy Andrighi, julgado em 24.11.2020), exceto no caso de comprovada sublocacéo
legitima, com auséncia de intimacdo do sublocatério (em violacdo ao art. 59, § 2° da
Lei n.° 8.245/1991) (Brasil, 1991).5

Nesse contexto, cabe ponderar que em ambos o0s casos — impedir a transferéncia de um
veiculo e efetivar um mandado de despejo — 0 bem néo é apreendido, mas sim submetido por
decisdo judicial a uma finalidade processual. Desse modo, tais atos se enquadram no conceito
de constricdo do autor, mas ndo no conceito que limita a constricdo do bem a apreenséo.

Percebe-se uma contradigdo entre o conceito do doutrinador e o conceito trazido ao
mencionar a jurisprudéncia. Talvez essa contradicdo se explique pelo fato de o julgado em
questdo (REsp. 1.714.870)%, que firmou o entendimento favoravel a interpretacdo literal do
termo “apreensd@o”, haver sido apreciado ainda em observancia ao regramento do CPC/73, cuja
literalidade ndo mencionada constricdo, mas sim apreenséo.

Daniel Amorim Assumpg¢do Neves também afirma que os Embargos de Terceiro ndo
estdo restritos a execucdo ou a um momento processual especifico, evidenciando, como mais
importante, a necessidade de caracterizagdo da constri¢do judicial indevida. Para tanto, o Autor

também apresenta um conceito de constricao:

Por constri¢do judicial entende-se o ato judicial por meio do qual o terceiro sofre
alguma espécie de restricdo de algum bem de seu patriménio. Tradicionais exemplos
de constricdo judicial constavam do rol exemplificativo do art. 1.046, caput,
CPC/1973: penhora, arresto, sequestro, busca e apreensdo, imissdo na posse etc.

O rol, provavelmente em razdo de sua natureza exemplificativa, ndo consta do Novo
Caodigo de Processo Civil, mas ainda assim os exemplos previstos no revogado art.
1.046, caput do CPC/1973 continuam a ensejar o cabimento de embargos de terceiro
(Neves, 2017, p. 987 — 988).9°

A definicdo apresentada ndo menciona apreensdo e ¢ mais ampliativa que a de outros
autores, entretanto, a redagdo do conceito de constricdo é a mesma que existia em edicao
anterior ao CPC/15 da mesma obra.”® N&o é possivel definir se o autor compreende apreenséo
e constricdo como termos sindnimos, ou se, ainda a época em que vigeu o CPC/73, o autor ja

entendia pela interpretacdo mais ampla e ndo literal do termo “apreensao”, de modo a considerar
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“constri¢cdo” como termo mais adequado, visto que o conceito de constricdo também engloba a
apreensao.

A segunda hipdtese corresponde ao entendimento de Donaldo Armelin, que sugeriu, em
sua tese de Doutorado defendida em 19817 e publicada como livro em 201772, a adogdo da
expressdo “constri¢do judicial” pelo legislador, por julgé-la mais adequada que apreensdo,
termo expresso no Codigo vigente a época, o CPC/73.

O Autor, mesmo ndo escrevendo sobre o CPC/15, ja trazia a sugestdo de uso da palavra
“constricdo”:

[...] apreensdo atine mais a bens corporeos, ao passo que constricdo tem sentido mais
amplo, abrangendo todos os bens, sejam eles materiais ou ndo. Sendo a ténica deste
trabalho a tese de que os embargos de terceiro ndo devem ser limitados a protecdo da
posse, pura e simples, mas de todos os elementos integrantes do patriménio do
terceiro, sujeitos a constricao judicial, a ado¢do do termo constri¢do se impunha por
ser mais adequado e abrangente do que a expressdo “apreensdo judicial” (Armelin,
2017).73

Em seguida, 0 autor argumenta que, mesmo entre os atos de apreensdo mencionados no
rol do art. 1.046 do CPC/73, ja constavam atos que sO agridem, eventualmente, direitos, a
exemplo da partilha e de outros atos praticados em arrolamentos ou inventarios’™®. Esse
raciocinio demonstraria, como leciona Donaldo Armelin, que a lesdo ao patriménio do terceiro
pode ser “meramente juridica, justificando, portanto, o termo “constricdo” adotado, pois,
mesmo juridicamente, o ato embargado deve produzir prejuizo ao terceiro para ensejar a
admissibilidade dos embargos.” ™

Luiz Rodrigues Wambier menciona, como objetivo da acdo de Embargos de Terceiro,
“livrar o bem de terceiro de atos indevidos de apreensdo judicial”’8, ndo abordando a insercéo,
pelo Cddigo de 2015, do termo “constricdo”. Entretanto, o autor segue explanando sobre a
ampliacdo da protecdo oferecida pelos Embargos, que antes era meramente possessoria, e

passou a tutelar direitos, como a propriedade e outros mais.’’
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O texto aborda, pela primeira vez, a expressao “constrigdo” apenas quando explana que
os Embargos ndo tém cabimento limitado a “constricdes judiciais executivas”’®. Apesar de se
tratar de um volume do curso destinado a execucdo, o autor ressalta que os Embargos podem
ser manejados em razéo da concessdo de uma tutela de urgéncia ou de uma medida de jurisdicédo
voluntaria.” Essa consideracdo levou o autor a interpretacdo de que “qualquer ato judiciério
ofensivo a posse, propriedade ou outro direito de alguém que € terceiro em relacéo ao processo
da ensejo aos Embargos de Terceiro.”8

Luiz Rodrigues Wambier, em seguida, perpassa um argumento semelhante, ainda que
ndo igual, ao de Donaldo Armelin, no sentido de que a apreensdo tende a exaurir as hipoteses
de ofensa judicial a posse, mas que, a partir do momento em que o instituto (Embargos de
Terceiro) passa a oferecer protecdo a outros direitos, dentre eles a propriedade, o que aconteceu
com o advento do CPC/15, a apreensdo literal deixa de preencher todas as lacunas criadas com

as novas hipoteses de cabimento.

Quando os embargos tinham natureza possessoria, eles ndo podiam ser utilizados na
defesa de bens ndo passiveis de posse, como créditos e outros direitos pessoais. Em
suma, apenas coisas, objetos aptos a apreenséo fisica que caracteriza a posse, é que
podiam ser protegidos mediante embargos de terceiro. Para a defesa de outros bens,
tinha de ser usada uma agcdo comum, sem as vantagens operacionais dos embargos de
terceiro.

No sistema atual, os direitos e bens incorp6reos sdo também tutelaveis por meio dos
embargos de terceiro (Wambier, 2017, p. 630).8

Seguindo o raciocinio, tende-se a concluir que o termo ‘“apreensdo” estd mais
intimamente ligado a posse e, embora exista debate sobre exatamente quais os direitos — além
da posse e da propriedade — abrangidos pelas inovacdes da redacdo do CPC/15, fato é que a
propriedade, por si sO, j& abarca direitos imateriais, ndo passiveis de apreensdo, mas sim de
constri¢do, conceito que inclui, mas nédo se restringe a apreensdo fisica do bem ou do direito.

Heitor Victor Mendonca Sica aborda, em um tdpico especifico, os atos atacaveis pelos
Embargos de Terceiro. Inicialmente, o autor menciona o rol do art. 1.046 do CPC/73,
considerando sua extingdo e a utilizagdo de nova técnica que elegeu o termo “constri¢do”, tido
como mais genérico, mais ampliativo. Assa alteracdo, nos dizeres do autor, representou a

inclusdo de outras hipoteses, tais como a reintegracdo de posse, o despejo, a divisdo e
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demarcagdo e a imissdo de posse.82 O Autor, assim como a maioria da doutrina analisada,
também entende que os atos de constricdo ndo estdo limitados as execugdes, e que podem ser
praticados também “na fase de conhecimento (por conta do deferimento de tutela provisoria,
por exemplo). Em razdo disso, o art. 675 se refere ao cabimento do remédio em qualquer um
desses momentos processuais.”® Por fim, o autor ainda ressalta a inovadora previsdo do
CPC/15 no que se refere ao cabimento preventivo dos Embargos.

Humberto Theodoro Junior inicia o tépico sobre o ato judicial atacavel mencionando o
objetivo dos Embargos como sendo o de “impedir ou fazer cessar a constri¢do sobre bens que
[0 terceiro] possua ou sobre os quais tenha direito incompativel, por ato de apreenséo judicial
derivado de processo alheio®4. Entretanto, embora o que se entenda do trecho é que a
constricdo ocorre por meio de um ato de apreensao, o autor, no pardgrafo seguinte menciona a
extin¢cdo do rol de atos de apreensao judicial do CPC/73 e a previsédo de tutela de outros direitos
incompativeis com o “ato constritivo” (além da posse e da propriedade).

Nessa linha, o autor critica a existéncia de uma postura entendida como restritiva e que
pretende “limitar aos atos de apreensao e depdsitos judiciais (arresto, sequestro, penhora etc.)
o cabimento dos Embargos de Terceiro, excluindo de seu alcance casos como o dos mandados
possessorios e de despejo.”®® Nesse trecho, compreende-se que o autor defende que os atos de
constri¢do judicial, ou seja, 0s atos que motivam o manejo dos Embargos de Terceiro, ndo se
restringem as apreensdes e depositos judiciais. O Autor também entende que os Embargos,
embora dependam da existéncia de um ato executivo, ndo estdo restritos as execucdes, sendo a
possibilidade de o patriménio alheio ser afetado pelo ato constricdo judicial mais importante

que a categoria do processo principal.

[...] pois também no processo de conhecimento o juiz, eventualmente, pode
determinar medidas constritivas ou que tendem imediatamente & constrigdo de bens.
Néo importa, destarte, o tipo de processo; o que é importante é definir a possibilidade
de a medida ordenada pelo juiz influir sobre o patriménio alheio, afetando o direito
ou a posse sobre bens de estranho a relagdo processual (Theodoro Junior, 2020, p.
333).8
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Marcelo Pacheco Machado, ao abordar a constricdo que admite Embargos, apresenta o
conteudo do Cddigo de 1973, evidenciando a posterior extin¢do, em 2015, do rol que previa,
exemplificativamente, os atos de apreenséo judicial. No contexto do CPC/15, observa-se uma
técnica redacional distinta, que, nos dizeres do autor, tem como objetivo enfatizar a amplitude
da admissibilidade dos Embargos, de modo que se excluiu o rol e se estipulou uma clausula
geral: a ocorréncia de constricdo do bem ou direito de um terceiro em relacdo ao processo
principal, fato suficiente para que se caracterize um ato judicial impugnavel pela via dos

Embargos de Terceiro.8” O texto se propde a conceituar a constricdo nos seguintes termos:

Constricéo, para fins de embargos de terceiro, é todo e qualquer ato de natureza
jurisdicional que implique a impossibilidade de o embargante usar, gozar ou fruir, ou
mesmo reaver bem de quem injustamente o possua. Configurada esta hipotese, aliada
aos demais requisitos de admissibilidade aplicaveis, serdo admissiveis os embargos
de terceiro (Machado, 2017, p. 46).%8

Observa-se que o autor menciona a restri¢do a algum dos direitos mencionados do art.
1.228 do Caodigo Civil, ou seja, aqueles inerentes ao dominio, como pressuposto para que se
configure a constri¢do. Portanto, o texto define que quando ha a restricdo de algum desses
poderes, por se tratar de ato indevido de constricdo judicial incompativel com a posse, a
propriedade ou o direito de um terceiro, o CPC/15 autoriza, em seu art. 674, 0 manejo dos
Embargos.

Esse conceito da substrato para que se compreenda pela ampliacdo das hipoteses de
cabimento em casos em que 0s atos de constri¢do dizem respeito também a decisdes proferidas
no contexto de uma acéo de conhecimento, inclusive em sede de cogni¢do sumaria, como € o
entendimento do autor, que afirma, nesse contexto, que os Embargos podem ser interpostos em
face do cumprimento das modalidades de tutelas provisérias constantes nos arts. 294, 300 e 311
do CPC/15%,

Levando em conta os ensinamentos analisados, o presente capitulo perpassou pelas
diferentes abordagens da doutrina em relacdo a interpretacdo do termo "constricdo™ e aos atos

judiciais passiveis de impugnacao por meio dessa acgao.
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Alguns autores mantém influéncia da redacdo do CPC/73, ainda abordando a apreensao
judicial, enquanto outra parte da literatura ndo € clara quando menciona as expressdes
“constri¢do” e “apreensdo”, nao sendo possivel afirmar se alguns dos autores entendem 0s
termos como sinbnimos ou ndo. Além disso, a questdo nao é sempre alvo de aprofundamento,
dado que, majoritariamente, 0s autores, quando perpassam a gquestao, sdo sucintos.

A maioria dos autores reconhece o cabimento dos Embargos em todas as categorias de
processo, ndo sendo a categoria um requisito propriamente dito. O real parametro fixado é a
ocorréncia do ato constritivo.

Alguns autores defendem interpretacdo mais ampla do termo "constricdo”, que ndo se
limita a apreensao fisica de bens, mas engloba qualquer ato judicial que afete indevidamente o
patrimdnio de terceiros alheios ao processo pré-existente.

Ha também mencéo a exting¢do do rol de atos de apreensao judicial e sua repercussao,
que é a énfase na amplitude da admissibilidade dos Embargos, que deve se basear na ocorréncia
de constricao.

A maioria da bibliografia analisada reconhece a ampliagéo, pelo CPC/15, do objeto dos
Embargos em razdo da extin¢do do rol do art. 1.046 do CPC/73, da substituicdo do termo
“apreensdo” pelo termo “constricdo”, pela extensdo da tutela dos Embargos de Terceiro a
propriedade e a outros direitos passiveis de constri¢do judicial e pela previsdo explicita de
cabimento de Embargos, inclusive, em caso de mera ameaca de constricdo (modalidade

preventiva).

CONSIDERACOES FINAIS

O presente artigo teve como objeto o estudo do conceito de constricdo como requisito
de admissibilidade para a oposi¢cdo de Embargos de Terceiro, sob a 6tica das alteracfes trazidas
pelo CPC/15. Buscou-se averiguar se a inser¢do do termo “constricdo” em substituicdo a
“apreensdo” no caput do art. 674 do CPC/15 representou uma ampliacdo das hipoteses de
cabimento da acdo Embargos de Terceiro.

Nesse sentido, buscou-se esclarecer a seguinte inquietacdo: se na vigéncia do CPC/73
j& era reconhecida uma certa amplitude do conceito de “medida de apreensdo judicial”,
existindo, inclusive, um rol tido como exemplificativo, faz sentido concluir que, ao trazer a
expressdo “constri¢ao”, ao retirar as exemplificagdes, ao incluir outros direitos além da posse,
como sendo tutelaveis pela via dos Embargos de Terceiro e ao incluir a ameaca de constricao

no texto legal, o CPC/15 ampliou ainda mais as hip6teses de cabimento dos Embargos, de modo
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aabranger, como medidas judiciais atacaveis, outros atos judiciais que ndo sdo tradicionalmente
compreendidos como medidas constritivas?

Para tanto, foram adotadas as seguintes frentes: i) revisdo do historico, da evolucao e da
finalidade do instituto Embargos de Terceiro; ii) estudo das alteraces promovidas pelo CPC/15
em relacdo ao CPC/73, no que diz respeito ao cabimento do instituto em estudo; e iii) analise
das conceituagdes da doutrina em relagdo ao termo “constri¢ao” e do posicionamento sobre a
ampliacdo do objeto e do cabimento dos Embargos.

No que diz respeito a andlise histdrica, os Embargos de Terceiro foram inicialmente
concebidos como um incidente processual cujo intuito era proteger o patrimonio de terceiros
afetados indevidamente pela penhora — como se depreende das origens dos Embargos no direito
romano e de sua consolidacdo nas Ordenagdes Portuguesas impostas ao Brasil — e passaram ao
status de acéo de procedimento especial habil a tutelar os interesses de um terceiro, no que diz
respeito a posse, a propriedade e aos direitos incompativeis com atos indevidos de constricdo
ou ameaca de constricdo judicial praticados em processo alheio. Nesse sentido, observou-se
uma trajetdria evolutiva caracterizada por uma tendéncia continuamente ampliativa da
abrangéncia dos Embargos.

Sobre a razdo de ser dos Embargos, observa-se seu evidente intuito protetivo. Nas licbes
de Donaldo Armelin, € necessario integrar os elementos teleoldgico e sistemético, no que se
refere ao instituto para que se conclua ser necessaria uma interpretacdo ampliativa. Caso
contrario, a finalidade dos Embargos seria esvaziada. Com a multiplicacdo das modalidades de
constricdo judicial, é necessario que se amplie, também, o escopo dos Embargos. Como afirma
0 autor, essa questdo precisa ser valorizada, em que se pese a estrutura dada aos Embargos, cujo
objetivo principal fixado € o de resguardar os direitos de terceiros que estdo sujeitos a
constricdes judiciais indevidas.®

Em se tratando da analise semantica e formal do objeto em estudo, comparou-se a
redacdo do art. 1.046 do CPC/73 com a do art. 674 do CPC/15. Conclui-se que o CPC/15
ampliou consideravelmente a protecdo, abrangendo ndo apenas a posse, mas também a
propriedade e até outros direitos incompativeis com o ato constritivo. Também foi criada a
possibilidade dos Embargos Preventivos, foi abolido o rol exemplificativo de atos de apreenséo
judicial presente no art. 1.046 do CPC/73, e houve a substituicdo da palavra "apreensdo™ por

"constri¢do” no art. 674 do CPC/15, o que reflete uma alteracéo conceitual, incluindo no escopo

9 ARMELIN, Donaldo. Embargos de Terceiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. E-book (ndo paginado). Disponivel
em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/books/9788547212810. Acesso em: 07 nov. 2023.
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dos Embargos, ndo apenas atos de apreensdo, mas também outros provimentos judiciais que
restrinjam, mesmo que ndo apreendam, o bem ou o direito do terceiro. Essas transformacdes
denotam uma evolucdo significativa na abrangéncia desse importante instrumento processual.

Por ultimo, foram analisadas as concepgdes da doutrina. Nesse contexto, pode-se
compreender a expressdo “constri¢do” como mais ampla e adequada que “apreensdo” em
virtude dos conceitos doutrinarios expostos, que depreendem uma interpretacdo da constricao
como sendo a restricdo aos direitos tutelaveis pelos Embargos e as prerrogativas a eles
inerentes. Consequentemente, as medidas tipicamente compreendidas como constritivas e as
medidas de apreensdo anteriormente arroladas pelo antigop CPC/73 ndo sdo as unicas
admissiveis.

Também se observou posicionamento favoravel a interpretacdo mais ampla do termo
"constricdo” por ndo se limitar a apreensao fisica de bens, englobando qualquer ato judicial que
afete indevidamente os bens e direitos de terceiros alheios a um processo pré-existente, mesmo
que se trate de bens imateriais.

Além disso, foi identificado o argumento de que ha a necessidade de adequacdo do
termo em razdo da externalizacdo a posse. Isso porque a apreensdo judicial € um conceito
intimamente relacionado a posse. Na medida em que o instituto (Embargos de Terceiro) passa
a oferecer protecéo a outros direitos, dentre eles a propriedade — 0 que aconteceu com o advento
do CPC/15 —aapreensao literal deixa de preencher todas as circunstancias criadas com as novas
hip6teses de cabimento, 0 que torna o termo “constricdo” mais compativel com os contornos
dados ao instituto pelo legislador.

Embora a perspectiva do presente artigo ndo tenha como enfoques principais 0s
possiveis direitos tutelaveis pela via dos Embargos de Terceiro, reconhece-se a existéncia
juridicamente plausivel de argumento favoravel ao cabimento ndo restrito a acdes executivas
ou de conhecimento com discussdo possessoria, principalmente apos o inicio da vigéncia do
CPC/15 (resgate da redacdo do CPC/39), uma vez que o Codigo atual prevé outros direitos
incompativeis com o ato constritivo, dentre eles a propriedade, como sendo tutelaveis por meio
dos Embargos. Esses direitos podem ser ameacados por ato de constri¢do judicial indevida em
um processo de conhecimento sem discussdo possessoria, 0 que 0s toraria amparaveis mediante
Embargos de Terceiro.

Todavia, discutir em qual categoria de processo pode existir um ato judicial capaz de
ensejar o cabimento dos embargos é uma questao que perde relevancia, por ser sobreposta pelo
que o presente artigo realmente pretende evidenciar: O quao determinante € o reconhecimento

da abrangéncia trazida aos Embargos de Terceiro pelo CPC/15 em decorréncia do uso da
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expressdo “constrigdo judicial”. Em outras palavras, a expansdo dos Embargos para além das
acOes executivas e de carater possessorio nao se da em razdo da categoria da acédo principal, e
nem do momento processual em que o ato constritivo é determinado. Isso ocorre,
principalmente, devido a ampliacéo pelo CPC/15 do conceito dos atos judiciais que ensejam o
cabimento dos Embargos de Terceiro.

Essa abrangéncia trazida pela expressdo “constri¢do” € corroborada pela excluséao do rol
de atos de apreensdo judicial e pela previsdo inovadora de cabimento preventivo, reflexos da
evolucdo gradativa, e evidentemente ampliativa, do Instituto, além de ser mais adequada a nova
previsdo de protecdo da propriedade, considerando posicionamento mais conservador, e de
outros direitos, em uma perspectiva mais ampliativa.

Desde o0 CPC/73, quando a expresséo era apreenséo, defendia-se uma interpretagcdo mais
extensiva, de modo que se levasse em conta a funcdo, a razdo de ser e a evolugéo do instituto
ao logo do tempo. Hoje, a previsao expressa do CPC/15 do termo “constri¢do”, ja adotado por
alguns autores ainda antes do CPC/15, por ser mais abrangente, denota e se adequa a amplitude
necessaria ao instituto.

Portanto, entende-se que a hipdtese inicial se confirmou, de modo que se evidenciou
como mais robusto o entendimento favoravel a existéncia de mudanca de sentido na
substituicdo da expressdo “apreensio judicial” (CPC/73) pela “constri¢ao” (CPC/15), o que, em
conjunto com as outras alteracbes mencionadas e com o reconhecimento da funcédo e da razéo
de ser dos Embargos de Terceiro, demonstra o objetivo legislativo de alargar a aplicabilidade
dos Embargos, de modo a reconhecé-los como medida adequada, inclusive, a impugnacao de
medidas judiciais que n&o séo tradicionalmente constritivas.

A evolucdo do direito demanda uma progressao dos institutos juridicos, especialmente
no contexto em estudo, notadamente no que diz respeito ao direito processual, que serve como
instrumento para efetivar o direito material. Quando um procedimento ndo acompanha a
evolucgdo do sistema juridico, perde sua utilidade, deixando quem o utiliza sem a capacidade de
recorrer ao método mais apropriado para garantir a tutela juridica de seus direitos e interesses.

Nesse sentido, é crucial um esfor¢o mais acentuado por parte da doutrina em explorar a
questdo, a fim de definir de forma mais consistente a amplitude do termo "constri¢cdo". Sem um
consenso abrangente, a jurisdigdo, ao analisar os casos concretos, pode tender a uma
interpretacdo restritiva que perpetua um modelo incompativel com valores muito caros ao
sistema processual, incluindo os limites subjetivos da eficacia da coisa julgada e a seguranca

juridica.
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